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Ozet

Gilincel mimarlik kuraminin énemli giindemlerinden biri kuram-sonrasi tartismalaridir.
Kuram-sonrasi, kuramin hayati diisey bir hiyerarsi i¢inde orgiitlemeye calistigin
vurgular. Ancak giiniimiizde mimarlik pratigi, bu yukaridan asag: yaklasimi olanaksiz
kilan, dinamik, hizli, degisken, biiyliyen ve adeta canli gibi davranan bir diinyada
gerceklesmektedir. Dolayisiyla halihazirda kuram-sonrasidir. Mimarlik  kuraminin
ozerklik, elestirellik, dnciiliik gibi vurgulari terk edilmekte, mimarligin oluslar ile birlikte
yeni kendilikler edinebilmesinin yollart tartisilmaktadir. Ancak kuram-sonrasinin ima
ettigi radikal kopus vurgusuna ragmen, canlilik, hayatin bir dizi mekanik sistem olarak
anlasildig1 kavrayiglarla, mekanizmanin Stesinde bir biitiinliigli isaret eden organizma
vurgulan ile ya da enformasyon ile iliskili bir organizasyon diislincesi ile mimarlik
kuramlarinin siklikla bagvurdugu bir argiimanlastirma bi¢imini belirtmektedir. Bu yiizden
bu c¢alisma, kuram-sonrasinin canlilik sdylemlerini nitel bir arastirma Oriintiisii iginde,
elestirel bir degerlendirmeye tabi tutmayi amaglamaktadir. Calismada, bu séylemlerin
mimarlik kuraminin geleneksel bigimleri ile kurdugu baglantilari isaret eden kartografik
bir strateji izlenmektedir. Bagka ¢abalarla gelistirilebilecek; canlilik sdylemleri ve bu
sOylemlerin iligkilendigi yonetimsel alani elestirel bir bicimde sorgulamaya acabilecek
metinsel bir harita 6ngoriilmektedir. Aragtirmanin sonucunda, kuram-sonrasinin radikal
bir kopus vurgusuna ragmen, kuramin geleneksel bigimleriyle kurdugu bir dizi siireklilik
tartismaya acilmaktadir. Bu tartigmayla; kuram-sonrasinin “canlilik” séylemlerinin,
temelde diisiinmenin (ve kuramin) sonunu ilan etmekten ziyade, kuramin hayat ile
iligkisini yeniden sorgulamaya c¢agiran bir girisim olarak anlasilabilecegi
vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kuram-Sonrasi, Elestirel-Sonrasi, Organizma, Mimarlik Kuramu,
Kendilik

Abstract

One of the most important topics of recent architectural discourse is post-theory debates.
Arguments in favor of the post-theory claim that the traditional theory attempts to
organize the world from above. However, today’s architectural practice operates in a
practically alive world. Top-down hierarchies of the theory are not viable to sustain in the
present. Thus, architecture today is conceived to be in a post-theoretical state. Novel
possibilities for selfhood definitions within these becoming processes are emphasized.
However, even though the post-theory discourse implies a radical break, vitality has been
a crucial part of architectural theories. From mechanist understandings to organizational
conceptions of life, vitality is a frequently referred term in architecture. Thus, this study
follows a pattern of qualitative inquiry and attempts to provide a critical reading on post-
theory discourses on life. The study employs a cartographical strategy to trace the
discursive connections of vitality in architectural thought and charts a textual map open
to being expanded. The study concludes that post-theory operates within the boundaries
of a specific conception of vitality. From this perspective, rather than marking a death,
post-theory discourses invite theory back to the discussion to question the relationship
between theory and life.

Keywords: Post-Theory, Post-Criticality, Organism, Architectural Theory, Self
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Extended Abstract

Introduction: Culturally upheld position of theory in architecture is an ongoing matter of debate in recent architectural
discourse. The way theoretical architectures operate is being criticized, as they posit a limiting attitude toward a rapidly
changing, growing, self-organizing, emerging, and becoming world of today’s practice. While the architectural
discussions continue today, instead of trying to define the rules of behavior for the world from above, actors in the field
have to implement bottom-up strategies. Intelligence rather than knowledge is used to position itself in the increasingly
competitive, large, ever-changing networks of today's market conditions. Theoretical attitudes which constituted the
mainstream discussions of architectural media are being rejected in favor of new capacities within the networks of
capitalist production. The conceptual inquiry that theoretical architecture emphasizes, such as “autonomy”, “criticality”,
“utopianism”, “avant-garde” holds a firm belief that architecture can sustain a critical distance from alienating forces of
capitalism. However, post-theory argues that architecture today only focuses on what is practically there to transform
reality into something different. Criticisms of post-theoretical positions in architecture problematize this rejection and its
ethical implications. Thus, the debate is interpreted as a shift in the perception of architecture’s selfhood. As the critical,
autonomous, utopian and, avant-garde architecture of the past operated within a definition of architecture’s selfhood in
which conscious human architectural activity has a potential to separate itself from general forces, arguments for post-
theory attempts to re-define and dissolve this selfhood in an ontology of becoming. Thus, from the perspective of post-
theory, architecture today has no stable identity, no essence to produce this identity from, but rather is understood as
something that produces novel identities and innovates through acting in a practically alive world.

Purpose and scope: The study problematizes how post-theory conceptualizes vitality from a historical perspective. In
its scope, the study evaluates key articles of post-theory arguments and attempts to problematize how these arguments
refer to life beyond the theory’s pre-defined knowledge. The study explores how this alive, growing, becoming
conceptions of life already had strong connections with the traditional forms of architectural theory long before post-
theory employed them. From the duality between the “mechanism” and “organism” to informational conceptions of life,
an architecture that self-organizes according to vital forces provides a line of thought already present in architectural
theory. In order to conceptualize a life that is resistant to definitions of “theory from above”, arguments for the post-
theoretical, post-critical, post-vanguard positions fall back into a broad and complicated history of theorizing life. Thus,
the post-theoretical way of referring to life as a legitimizing argument into a compatible line of thought with traditional
theory, even though arguments of post-theory imply a radical break with contemporary architectural thinking. The study
aims to expand the knowledge about referring to life as a legitimizing argument in architectural theories. Within this
context, post-theoretical argumentation about life does not imply the end of theorizing or thinking but rather opens new
grounds for theoretical inquiry.

Method: The study, following a qualitative mode of inquiry, provides a critical reading of post-theoretical discourses of
life. It employs a cartographical strategy to trace the discursive connections of post-theoretical understanding of life and
vitality within traditional forms of architectural thought. By doing so, it attempts to problematize the discursive formations
of life and the operational field that these discourses govern. Without claiming to be an exhaustive historical account, this
study’s cartographical approach renders a map of discourses about life in architecture theory open to be expanded,
transformed, and reconnected with further research and differentiating interpretations.

Findings and conclusion: Post-theoretical claims in architecture refer to an organizational, information-based, and
networked conception of life. This conception of life can produce new, unstable identities by situating architectural
making/doing into complex, unpredictable environments. Thus, the traditional “theoretical architectures” are conceived
as an act of reduction that limits architecture’s potential to innovate in a rapidly changing, undefined environment. If
theory-making, generally, attempts to preserve “essential” features of architecture in an alienating environment, post-
theory arguments embody an anti-essentialist position. In the post-theoretical discourse, architecture has no essential
feature to sustain, so concepts such as criticality or autonomy become obsolete. For the post-theory, architectural practices
produce novel, emergent forms of organization in collaboration with various agents outside architecture. Architecture,
then, self-organizes its practices concerning its environment and seeks niches that can provide new means for architectural
operation. This can be interpreted as a shift in architectural thinking. However, conceiving life in such terms refers to an
ongoing crisis in theoretical inquiry. Mechanist understandings transform life into systemic relationships long before the
information-based conception of life. And 19th century attitudes that focus on the organic unity of life beyond mechanist
reduction have simultaneous counterparts in architectural thinking. This argumentation follows a similar discursive
pattern to post-theory objection to theory’s reduction of architecture; in the sense that they refer to a life that escapes
reductive formalization. In addition, the organizational sense of referring to life, i.e. informational patterns, has its roots
in the cybernetic thinking of the 1950s. Long before post-theoretical objection, the architectural theory attempts to
incorporate these ideas with the advent of network technologies. Even the actors of architectural theory that post-theory
criticized attempt to relate with this networked conception of the life in their projects, just before post-theory debates. In
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conclusion, this conception of life post-theory does not imply the end of architectural theory and thought; instead, it can
be interpreted to invite theory back to the field to think further about the relationship between life and architecture.

Keywords: Post-Theory, Post-Criticality, Organism, Architectural Theory, Self

GIRIS

Kuram, hayat ile kurdugu gerilimli iligkide cesitli doniisiimleri yakalar ve sonlar ilan eder. Erken
Aydinlanmadan beri, i¢inde yasanilan toplumun, hatali kabuller ve yargilar nedeniyle dogadaki kokenlerinden
uzaklastigina, bu yiizden toplumsal hayatin bir kendini aldatma hali olduguna inanilir. Bu tiir bir kendini
aldatmanin Gtesine gegilebilirse eger, entelektiiel, pratik ve ahlaki bir dizi kazanima erisilecegi diistiniilegelir.
Bu ylizden, hayatin siiregiden akislari iginde maskelenmis, ilk bakista goriiniir olmayan, fakat hayatin akisini,
ilerleyisini, serpilip bilylimesini koordine ettigi diisliniilen bir dizi iligki bulundugu varsayilir. Bu sakli iligkileri
kavramaya, tanimlamaya, ayristirmaya yonelik ¢abalar, Bati Kiiltlirii’nde ayricalikli bir konumda tutulmustur.
Lionel Trilling (1973: 141-142) Sincerity and Authenticity isimli ¢aligmasinda, Bati'da toplumsal kosullar
tarafindan perdelenmis, bozuma ugratilmis, gecersiz kilinmis, ortaya ¢ikarilmasi gereken bir hakikat
bulunduguna yonelik bu diisiincenin yayginlagmasini, kiiltiirel bir egilim olarak degerlendirmektedir. Trilling
(1973) hakikati a¢iga ¢ikarmaya yonelik bu entelektiiel ve ahlaki egilimin izlerini, 18. yiizy1l Fransa’sindaki
oncullerinden, 20. yiizyilin ikinci yarisinda tistlendigi genis etki alanina kadar takip etmekte ve bu maske
diisiirme egiliminin edebiyat, psikoloji, siyaset felsefesi gibi farkli alanlarda iirettigi kapsamli karsiliklar
tartismaya agmaktadir. Bu kiiltiirel egilimin mimarlik bilgi alanlan i¢inde de 18. yiizyildan itibaren etkili
olmaya basladig1 ifade edilebilir. S6z gelimi David Watkin (1977: 1-14) Morality in Architecture:
Development of a Theme in Architectural History and Theory from the Gothic Revival to the Modern
Movement isimli ¢aligmasinda bu kiiltiirel egilimin izlerini tartismaya agmaktadir. Watkin (1977: 14) mimari
bigimin mesruiyetinin striiktiir ya da ¢agin ruhu tiirii vurgular araciligiyla, sakli bir hakikatin diiriist bir bicimde
ifade edilmesinde yattigini savlayan bu ahlaki temaya dikkat ¢cekmektedir. Kita felsefesi, “hakikat” kavramina
dair kapsaml1 bir elestiri yiirlitmekte olsa da bu diiriist ifade temasi mimarlik bilgi alanlarinda halen etkisini
strdlrmektedir.

Ancak gilincel mimarlik mecralarinda giindeme gelen kuram-sonrasi tartigsmalari ile kuramin hayat iizerinde
yerlestirildigi bu ayricalikli konum genis ¢apli bir sorgulamaya tabi tutulmaktadir. Kuram, kendi mesruiyetini
teskil eden, hayatin isleyisine dair kabulleri anlama ve bu kabullerin 6tesine gegme arzusu nedeniyle, kendi
gerekliligini yadsir bir hale biiriinmektedir. Kuram-sonrasi, kuramin olgularin altinda yatan hakikati kavrama
ve ifade etme cabasina dair bir paradoksu dile getirmektedir. Temelde bu siiregiden sorgulama yalnizca
mimarlik bilgi alanin1 degil; sosyoloji, kiiltiirel ¢caligmalar, film ¢aligmalar1 gibi farkli bir dizi beseri bilim
alanini da ilgilendiren, kapsamli bir sahaya gonderme yapmaktadir. S6z gelimi Frichot (2017: 17) “Symploke”
isimli karsilagtirmali edebiyat dergisinin ¢ikardigi “Theory Trouble” isimli sayiya atifta bulunarak, Speaks ise
(2002) edebi elestiri alaninda 1980’lerde gergeklesen kuram-karsiti girisimlere referans vererek mimarlik
giindeminin bu saha ile iligkisini vurgulamaktadir. Terry Eagleton (2004) “After Theory” isimli kitabinda,
kuramin sonu tartigmalarinin bu kapsamli etki alanini, post-modernizm ile iligkilendirmekte ve kuramin
Olimiinin, kiiltiirel kuramlarin daha dnceleri pesinde olduklari sinifsal elestiri ajandasini terk etmesi ile iligkili
oldugunu savlamaktadir. Buna gore kuram sonras1 bir akademide, dogrudan giindelik hayat ile iliskili konular,
siyasi giindemlerden ayristirilarak akademik bilgi iiretimi siireclerinin pargasi haline gelmektedir.

Pek cok disiplini etkisi altina alan bu kuram-sonrasi giindem, ortak bir bigimde, tiim diinyada bas gosteren
siyasi, ekonomik, teknolojik, yonetimsel doniisiimlerin; disipliner sinirlar i¢cinde baskin halde bulunan biyik
kuramsal projelerin ve elestirel egilimlerin ¢eperlerini zorladigin1 vurgulamaktadir. Mimarlik medyasinda
mimarlik kuraminin sonuna ve sonrasina yonelen tartigmalar da, bu daha kapsamli hattin bir uzantisini
belirtmektedir. Mimarlik ortaminda da, alisilageldigi hali ile mimarlik kuraminin; kiiresellesmenin getirdigi
yeni pazar dinamikleri ya da yeni teknolojik aracilar karsisinda etki alanim yitirdigi ifade edilmektedir.
Michael Speaks (2002) Theory was interesting... Now we have work: no hope, no fear baslikli makalesiyle,
mimarliktaki kuram-sonrasi bu duruma agik bir ifade kazandirmistir. Speaks (2002) 6zellikle 1970’lerden
itibaren mimarlik ortamindaki ana-akim tartismalar1 karakterize eden ve metinde Peter Eisenman, Bernard
Tschumi gibi aktorlerin pratikleri ile 6rneklenen “Kuramsal Mimarliklara™ kars1 bir elestiri yiiriitmektedir.
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Speaks’in elestirisi, kuramin pratikle kurdugu paradoksal bir baglanti iizerinden bigimlenmektedir. Speaks’e
(2002: 209) gore kuram her zaman pratigin beklenmedik karmasiklig ile iliskilidir, ancak pratigi yukaridan
asagl bir bicimde orgiitlemeye calisan bir indirgeme iliskisini tarif ettigi anda, kuramsal olma iddiasim
kaybetmekte ve edebl elestirinin bir bi¢imine dontismektedir. Diger taraftan, pratik i¢in sonuglar barindirma
cabasini listlenirse, artik kuramsal da olamamaktadir; zira kendini pratigin iistiinde konumlandirma iddiasini
yitirmektedir (Speaks, 2002: 209). Speaks (2002: 210) bu argiimanini, 1970’lerden beri Amerika merkezli
mimarlik kuraminin, sermayenin tarihsel kosullar1 ile kurdugu baglantilara dikkat ¢ekerek desteklemektedir.
Speaks’e gore (2002: 210) kuram, ¢ok daha kapsamli sorunlarla ilgilenen kita felsefesinin Amerikan
akademilerine ithal edilmesi ve hizli bir bigcimde mimari nesne Uretim sistemlerine eklemlenmesidir ve bu
durumun 1960-1980 yillar1 arasinda, mimarhik pratigi igin gercek ve iiretken sonuglari olmustur. Ancak
giinlimiizde mimarlikta kuramim boyle bir giicii kalmamistir (Speaks, 2002: 209). Bu yiizden mimarlik,
diinyay1 soyutlayarak pratige kurallar bigen, indirgemeci bir mimarlik kuramindan siyrilmakta; diinyanin nasil
isledigine dair manifestolar yazarak harekete gecen oncii girisimlerden kurtulmaktadir. Mimarlik, artik hiz ve
inovasyon odaklidir; 6nce yapip, sonra diisiinen bir kuram-sonras1 durumun igindedir (Speaks, 2002: 212).

Speaks (2002) makalesinin alt bagliginda; Against Theory: Literary Studies in New Pragmatism isimli derleme
kitapta yurutilen kuram-karsiti tartigmalarin “kuram umudu” ve “kuram korkusu” kavramlarina atifta
bulunarak “umut yok, korku yok” yazmaktadir. Bu ifade Deleuze’iin (2001) “Denetim Toplumlar1 Konusunda
Bir Ek” isimli makalesinde de yer almaktadir. Deleuze (2001) metninde, Foucault’nun analiz ettigi kapatma
ve mekansal ayristirma iizerinden isleyen disiplin toplumlarinin yerlerini denetim toplumlarina biraktigini
tartigmaktadir. Denetim toplumlari, disiplin toplumlarinin 6zneleri gruplayan, bariyerlerle kapatan ve disipline
ederek Ozdeslestiren diyagramlarinin aksine; her bir bedene 6zgiidiir ve bedenlerin seylere erisimini anlik
olarak denetleyen bir mantik tizerine kuruludur. Bagka bir ifadesi ile mekénsal olarak ayristirarak disipline
etmeye c¢alisan 19. yiizyila ait organizasyonel mantik; yerini mikro-0lgeklerde gerceklesen, hizli ve anlik
enformasyon igleme siireglerine birakmaktadir (Deleuze, 2001).

Deleuze (2001), tecriibe edilen bu yonetimsel doniigiimiin karsisinda umuda ya da korkuya yer olmadigini
vurgulamakta, yalnizca bu durumla miicadele etmek i¢in yeni silahlar devsirilmesi gerektigini savunmaktadir.
Speaks’in (2002) makalesinde tartigmaya actigi kuram-sonrasi baglam da, tiim diinyaya yayilan bu yeni
organizasyonel mantigin, mimarlik bilgi alan1 iizerindeki etkilerini sorunsallastirmaya yonelik bir girisim
olarak yorumlanabilir. Ancak Deleuze’iin diislinceleri ile Speaks’in belirttigi kuram-sonrasi durum arasinda
kritik bir fark bulunmaktadir. Speaks (2002: 212), Deleuze diislincesinin hizi ve yeniyi iiretme konusunda
barindirdigi imkanlart teslim etmekte, ancak Deleuze’lin ticarilik kaygisin1 Avrupa kaynakli bir gelenekgilik
olarak degerlendirerek elestirmektedir. Speaks’e (2002: 212) gore Deleuze diisiincesi, tam da bu kaygi
nedeniyle, eyleme ge¢menin kapitalist akiglar icinde barindirabilecegi imkanlar1 kesfetmek konusunda yetersiz
kalmistir. Speaks (2002: 212) mimarligin eylem alaninin, 2000’li yillarin basindan itibaren “tek sabitin
degisimin kendisi oldugu” bir oluslar diinyasinda “degisim yoneticiligi” oldugunu vurgulamistir. Bu
arglimanlar goz oniinde bulundurulursa mimarlikta kuram-sonrasi tartigmalari, kararli tiirden bir kendilige
sahip, 6zerk, diinya ile iligkilerini iradi bir bigimde kuran mimarlik kavrayiglarinin sonunun ilan edilmesi
seklinde yorumlanabilir. Speaks (2002: 212) kapitalist liretimin 20. yilizy1l sonunda tecriibe ettigi
organizasyonel degisime yaslanan bir gercekeiligi vurgulamakta; s6z gelimi pazarlama danismanlariyla,
stilistlerle, reklam ajanslariyla, grafik tasarimcilarla, sirket yoneticileriyle ve benzeri pek ¢ok faille oriilii, genis
sirket aglar1 i¢inde eyleme gecen UN Studio, FOA, Field Operations gibi mimarlik ofislerinin pratigini, bu
kuram-sonrasi olanaklarin tiretken 6rnekleri olarak tartigmaya agmaktadir.

Bu argiimanlar 1g1ginda, “kuram-sonrasi” arayiginin merkezi amaglarindan birinin, mimarligin 20. yiizyilin
ikinci yarisindan bu yana kurmaya calistig1 disipliner kendiligi, bir olus ontolojisi iginde dagitmak oldugu
soylenebilir. Boylelikle bu kendiligi ortaya koyan ahlaki deger hiyerarsileriyle yollarin ayrilmasi hedeflenir.
Mimarligin kuramsal ve elestirel projeleri; kapitalist iiretim pratiklerinin, toplumun dayatmalarinin ve
gereksinimlerinin niifuz edemedigi bir 6zerkligi ya da en azindan ahlaki agidan mesru bir mesafe kurmaya
yonelik girisimleri barindirmaktadir. Pier Vittorio Aureli (2015: 41) Az Yeterlidir: Mimarlik ve Asketizm
Uzerine isimli kitabinda, bu miicadele iliskisini asketizm (cilecilik) ile iliskilendirerek tartismaya agmaktadir
ve asketizmi, iktidara hayat {izerinden bir direng olusturma pratigi olarak tanimlamaktadir. Mimarlikta kuram-
sonrasinin, Aureli’nin teshis ettigi, mimarlik kuraminda kapitalizm karsithig: ile bigcimlenen ¢ileci egilimin
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asilmasimi talep ettigi ¢ikarimi yapilabilir. Bu ¢ikarima gore kuram-sonrasi, mimarhigi farkli bigimlerde
harekete gecirme giiciine sahip tlim enerjileri ve akiglar1 olumlar. Bu agidan kuram-sonrasi, disiplinin
stiregiden kendilik tanimlarini ortadan kaldirmaya yonelen bir “kader sevgisi”ni cisimlestirir.

Kuram-sonrasinin kapitalizmin olanaklar1 i¢inde harekete gegmeyi giiclii bir bicimde olumlayan argiimanlari,
genellikle bu tavrin siyasi mesruiyeti sorgulanarak elestirilmistir. Mimarlikta kuram-sonrasi gerek Frankfurt
Okulu egilimli kiiltiir elestirilerinden, gerekse mindr siyaset olanaklarini aragtiran mimarlik kuramlarindan
yiikselen bir dizi itiraz ile karsilanmistir. S6z gelimi Martin (2017: 325) kuram-sonrasi tartigmacilarinin
Deleuze’iin siyasi projesini “taninmaz hale getirmek i¢in ¢arpittiklar”n1 (2017: 325) ifade etmektedir. Van
Toorn (2017: 292) ise kuram-sonrasi tartigmasini, geg kapitalizmin “kentteki yegane oyun” (2017: 325) haline
gelmesi olarak degerlendirmektedir. Van Toorn’a (2017: 325) gore mimarligin kapitalizmi terk etmesi
imkansiz olsa bile, kapitalizm ve mimarlik arasindaki iliski ahlaki ve toplumsal bir sorunu belirtmektedir.

Bu caligsma ise, bu siyasi mesruiyet tartismasinin 6tesine gegcmeyi ve kuram-sonrasi kavrayiglarimin, kuramin
geleneksel bigimleriyle kurdugu bir dizi ortakligi goriiniir hale getirmeyi amaglamaktadir. Kuram-sonrasi
tartigmast mimarligin bir disiplin olarak kendiliginin; mekanik tanimlara direnen, bir olus ontolojisi i¢inde
yeniden tanimlanmasina yonelik bir girisimi belirtmektedir. Kuram-sonrast pozisyonlar, mimarhigin artik
kararl bir kimlige, 6zerk bir bilgiye ya da iradi bir harekete gegme bigimine sahip olmadigini savlamaktadir.
Mimarlik artik, hayata ickin ardil bir dizi etkilesimin iginde, Onceden tanimlanmasi, tariflenmesi,
bigimlendirilmesi miimkiin olmayan bir faillik tiiriine gonderme yapmaktadir. Kuram-sonrasi, kurami,
ozciilikk, olumsuzlayicr tiirden kat1 bir ahlake¢ilik ve belirli tarihsel kosullar iginde gegerli olma gibi bir dizi
suglama i¢inde tanimlamaktadir. Ancak kuram-sonrasi kendini hdl& aydinlanma ve sonrasinda ortaya konmus,
hayatin ve canliligin isleme bigimine dair bir dizi kuramsal tema ile siireklilik i¢inde orgiitlemektedir. Bu
perspektiften degerlendirildiginde vadedilen kuram-sonrasi, gergekten mimarlik kuraminin sonunu ve
sonrasini dile getiren yeni bir arayis degil, daha ziyade 19. yiizyildan bu yana mimarlik kuramimin merkezi
bilesenlerinden birini belirten, hayat ve canlilikla iligkili kavrayiglart yeniden tartigmaya ¢agiran bir bakistir.
Calisma, kuram-sonrasinin merkezinde tuttugu, hayat ve canlilikla iligkili bu kavrayislarin mimarlik
kuraminda farkli belirme bigimlerinin takip edilebilecegi bir haritay1 serimlemektedir.

YONTEM

Calisma, kuram-sonrasi tartigmalarinin, kuramin erigimi diginda kalan bir hayata gonderme yapan sdylemlerini
sorun haline getirmeyi amaglamaktadir. Zira dinamik, etkilesimli, siire¢sel, 6n tanimlara direnen bir hayat
kavrayisi, mimarlik diisiinceleri kapsaminda siklikla basvurulan bir argiimanlastirma bi¢imini ortaya
koymaktadir. Bu ama¢ dogrultusunda, ¢alisma kapsaminda, kuram-sonrasi tartismalarinin merkezi metinleri,
nitel bir aragtirma oriintiisii i¢cinde vaka olarak ele alinmakta ve bu metinlerin hayata ve canliliga gdbnderme
yapma bicimleri elestirel bir degerlendirmeye tabi tutulmaktadir. Calismada, bu degerlendirme sonucunda
teshis edilen sdylemsel bicimlenmelerin, mimarlik kuramindaki onciilleri ile baglantilandirildigi metinsel bir
kartografi ortaya konulmaktadir. Bu kartografi ¢ercevesinde, hayatin bu tiirden kavraniglarina gonderme yapan
soylemlerin birbirileri arasinda barindirdigi baglantilara odaklanilmigtir. Bdylelikle kuram-sonrasina dair,
biitlinciil ve eksiksiz bir tarihsel perspektif ortaya konuldugu iddiasi tistlenilmeden; kuram-sonrasiin bu hayat
sOyleminin, geleneksel mimarlik kuramlari ile kurdugu karmasik ve kapsamli iligkiler goriiniir hale
getirilmektedir.

Arastirmada takip edilen stratejiyi belirten kartografi kavrami, Deleuze’in (2013: 43-63) Foucault
monografisinde Foucault’yu bir “kartograf” olarak niteledigi boliimle iliski igerisinde ele alinmaktadir.
Deleuze (2013: 47), Foucault’nun, iktidari, agkin bir bi¢cimde maddeyi disaridan bi¢cimlendiren bir kuvvet
olarak ele almak yerine sdylemsel bigimlenmeler (s6z gelimi ceza hukuku) ve sdylemsel olmayan
bigimlenmeler (hapishane ortami) ile iligkili halde, giindelik hayatta var olan bir mikro-fiziksel uygulamalar
dizisi olarak degerlendirdigini tartismaktadir. Yani bir kralin tebaasini diizenledigi, yukaridan asagi, diisey bir
hiyerarsi i¢inde kurulan bir 6rgiitlenme yerine, hayatin i¢inden (Foucault i¢in veba ya da ciizzam karsisinda
uygulanan stratejiler) beliren bir iktidar kavramsallastirilmasia gonderme yapmaktadir.
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Deleuze (2013: 57-59), Foucault’nun dilsel yapilanmalar ile ortamin diizenlenmesi arasindaki baglantiy1 kuran
bir “diyagram” teshis ettigini belirtmekte ve bu diyagrami biitlin toplumsal alan1 boydan boya kat ederken,
kendine eklemeler ve g¢ikarmalar yapan bir iliski tiirii olarak ele almaktadir. Deleuze’e (2013: 63) gore
Foucault, bu doniisiimlerin bir haritasini ortaya koymaktadir. Bu nedenle, sylemsel bi¢imlenmelerin dagilma
tarzlarini sorgulamaya yonelik elestirel kartografiler, sdylemler ve sdylemlerin denk diistiigii yonetimsel alan1
problemlestirmektedir. Braidotti, bu diisiinceye paralel bir bicimde, Elestirel Insandtesi Bilimler Icin Kuramsal
Bir Cergeve isimli metninde, elestirel diisiinmenin, “bilginin {iretimi ve dolagimu i¢inde isleyen ve buna igkin
olan iktidar iliskilerinin kartografilerini ¢izerek ¢ogalan séylemlerin hizlanma egilimini yavaslattigini” (2021:
17) ifade etmektedir. Bu tirden kartografiler, bilginin her zaman konumlu oldugunu vurgulayan bir
epistemolojiyi cisimlestirmektedir. Bu yiizden kartografik degerlendirmeler, farkli bilme ve ifade etme
bigimlerinin ortaya koyulabilecegi bolgeleri isaret etmeyi amaglayan elestirel bir pratigi tarif etmektedir.
Braidotti, kartografik yaklasimin konumluluk {izerinden bigimlenen epistemolojisini, “diinyada ve simdide
demirlenmis olmaktan dolay1, herhangi bir kartografik agiklama zorunlu olarak segici, kismi ve asla kapsamli
degildir” (2021: 18) yazarak vurgulamaktadir.

Bu c¢alisma 6zelinde de kartografi elestirel bir strateji olarak degerlendirilmektedir. Kuram-sonrasinin canlilik
sOylemleri ve bu sOylemlerin denk diistiigii, kuramsal c¢abaya ve diislinme eylemine gonderme yapan
yonetimsel alan, bir elestiriye tabi tutulmaktadir. Makalenin izleginde, 6ncelikle kuram-sonrasi tartigmalarinin,
kuram ve hayat arasindaki baglantiy1 ve bu hayat icinde eyleme ge¢me bigimlerini nasil tanimladiklari
serimlenmektedir. Bu tanimlamalarin iliskili oldugu bir dizi tarihsel paralellik ve ayrisma, tartisma konusu
haline getirilmektedir. Ardindan, kuram-sonrasi tartigmalarinin hayati kavrama bigimleri ile yakin iligkiler
kuran, hayatin birbiri ile etkilesen enformasyonel-sistemler olarak kavranmasima dair bir dizi farkli tarih-
yazimina isaret edilmektedir. Boylelikle, kuram-sonrasi tartismalarin takip edilebilecegi, siirekliliklerin ve
sureksizliklerin goriiniir hale gelebilecegi ve canlilik ve kuramsal eylem ile iliskili alternatif baglantilarin tarif
edilebilecegi elestirel bir degerlendirme hedeflenmektedir.

Kuram-Sonrasi i¢cin Bir Dizi Kartografi Girisimi

Kuram-sonrasi tartigmalarinin merkezindeki metinlerden biri, Robert Somol ve Sarah Whiting’in (2017)
Perspecta’nin “Mining Autonomy” temali 33. sayisinda yayinladiklari, “Doppler Etkisi ya da Modernizmin
Oteki Ruh Halleri Uzerine” baslikli makaledir. Makale, mimarhiktaki disiplinerlik kavrayislari i¢in alternatif
bir soykiitligli ortaya koymakta ve nihayetinde 6zerk bir mimarlik pratiginin yerine, “projektif pratikler”
kavramiyla karsiladiklart bir harekete gegme bigimini dnermektedir. Bu 6neri, yazarlarin belirme (emergence)
ve seylestirme (reification) arasinda kurduklar bir karsitlikla agiklanmaktadir:

Seylestirme (reification), niteliksel deneyimin nicelige negatif indirgenmesiyle iliskilendirilirken, belirme
(emergence) ardisik birikimin kendisinin yeni degerler iiretimiyle sonuglanabilecegini vaat eder. Dizinsel,
diyalektik ve sicak bir temsille iliskilendirilen elestirel projeye alternatif olarak bu metin projektiflik i¢in
diyagramatik, atmosferik ve serin edimle baglantili alternatif bir soykiitiigii gelistirmektedir. (Somol ve Whiting,
2017: 180)

Dolayisiyla Somol ve Whiting (2017:180) i¢in mimarlik kuraminin elestirellik ve 6zerklik girisimleri bu
karsithgin seylestirme kefesinde kalir. Projektiflik ise mimarlik disiplinindeki belirme (emergence)
olasiliklarma iligkindir. Metin “dizinden diyagrama”, “diyalektikten dopplere” ve “sicaktan serine” alt
basliklarinda bu karsitligi detaylandirmaktadir. Elestirellik kavrami metinde, K. Michael Hays’in Barselona
Pavyonu {izerine yiiriittiigli tartigma iizerinden tariflenmekte, Ozerklik ise Eisenman’in Dom-ino Evi
sorgulamasi iizerinden agiklanmaktadir. Somol ve Whiting (2017: 181), bu iki tartismanin medya teknolojik
yapisina vurgu yapar. Buna gore, Hays’in ve Eisenman’in okumalari, disiplinin kimligini fotograflar ya da
cizimler gibi medya teknolojileri ile strekli yeniden-lretilen ve bu yeniden-iiretimler araciligi ile
kuramsallastiran bir edimsellik barindirir (Somol ve Whiting, 2017: 181). Bu durum, Somol ve Whiting (2017:
181) tarafindan, hayat ve mimarlik kurami arasinda kurulacak daha dogrudan baglantilarin bir endise kaynag:
haline gelmesi olarak degerlendirilir. Somol ve Whiting, makalenin ikinci alt bashiginda, fizikteki dalga
girigimleri ile iligkili olan Doppler etkisini bir metafor olarak kullanmaktadir. Disipliner 6zerkligin mimarligin
dis kosullarini olumsuzlayarak disarida birakan tavrinin yerine, tipki ses dalgalarinin goézlemcilerin
pozisyonuna gore farkli bir bi¢imde algilandigi metaforun belirttigi gibi, bu olgularla farkli tiirden iliskiler
kuran yeni sentezlerin iiretilebilecegi bir mimarlik kavrayisi ortaya koyulmaktadir (Somol ve Whiting, 2017:
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183). Ugiincii karsitlik ise, projektif mimarliklarm disipliner 6zerklik elestirisine geri dSnmekte ve disipliner
ozerkligi Marshall McLuhan’mn medya kuramindan 6diing alinan “sicak-serin” metaforu ile tartigmaya
acmaktadir. Metafora gore, bir mecra kendi igerigini 6nceden tanimlar. Mecra, mesaji okuyucunun katilimina
olanak birakmayacak bir bi¢cimde bigimlendiriyorsa, yani ne kadar yiiksek-tanimliysa o kadar sicaktir
(McLuhan, 2003: 24). Ornegin fotograf, aktardig1 gorsel mesaji1 asiri-tanimlamasi nedeniyle yaziya gore daha
sicak bir mecray1 belirtir. Yaziy1 okuyan, metni kendi zihninde gorsellestirerek, mesaja, bir anlamda,
katilabilir. Bu nedenle, medya kuramindan 6diing alinan “sicak-serin” metaforu, mimarlik kuramimin temsil
iizerinden islemekte olan indirgemeciligini anlasilabilir kilan bir araca doniismiistiir. Bu metafora gore
Eisenman’in ve Hays’in kuramlari, kendi mesajlarini, “medya-yogun” olmalar1 nedeniyle 6nceden tanimlayip
hayatin karsisina koymaktadir. Somol ve Whiting (2017: 186), bu asiri-isinmis, yiiksek-tanimli kuramsal
mimarliklarin yerine, “serin” bir projektiflik dnermektedirler. Somol ve Whiting’in (2017: 184) metninde,
“seylestirme” ve “belirme” arasinda kurdugu medya teknolojik karsithigi, “mekanik™ ve “organik” kavramlari
ile karsilamak da miimkiin goriiniir. Bu okumay1 miimkiin kilan kavrayis metne su sekilde sirayet etmektedir:

Doppler ézerklik olarak disiplinerlik anlayisini, performans ve pratik olarak disiplinerlikle degistirir. Ilkinde
bilgi ve form ortak kurallara, ilke ve geleneklere dayahdir. Ikincisinde disiplinin sabitlenmis bir veri ya da
biitiinliik olmak yerine, Foucault nun ‘bir takim ozerk ancak bagimsiz olmayan alanlar gibi, planlanmamis ve
yonetilemeyen, canli bir organizma ya da soylemsel bir pratik’ oldugu, daha Foucault’'cu bir disiplinerlik
kavrayust gelistirilmistir. (Somol ve Whiting, 2017: 184)

Argiimanlar degerlendirildiginde, metinde 6zerkligin ve elestirelligin, hayatin tiim bilesenlerinin tek bir kanala
yogunlasarak asiri-indirgenmesi ile kurulan “mekanik” bir iliskilenme tiirii olarak anlasildigs; projektifligin ise
hayatin tim canliligl icinde “organik™ bir bi¢imde serpilen, biiyliyen “performatif” bir mimarlik yapma
bigimine gonderme yaptigi yorumu yapilabilir. Ancak mekanizma ve organizma kavramlariyla ifade
edildiginde, kuram sonrasinin merkezindeki bu sorunsallastirma bigimi, mimarlik kuramimin hi¢ de yabanci
olmadigi tarihsel bir problemin, bu sefer mimarligin disipliner sinirlari sorun edilerek tekrarlanmasi anlamina
gelmektedir. Zira “organizma” ve “mekanizma” arasinda kurulan karsitlik, Bat1 merkezli kuramlar i¢inde
o6nemli bir tartismay1 belirtmektedir. Somol ve Whiting’in tartigmasi, bu perspektiften bakildiginda, mimarlik
kuraminin siklikla bagvurulan agiklamalarindan biriyle siireklilik arz etmekte, 19. yiizyildan beri Romantizmin
etkisiyle bigimlenmis bir organizmacilikla paralellikler tagimaktadir. S6z gelimi Adams (1957: 47)
Romantizmin, bigimin kendisini “disaridan mekanik bir bigimde giydirilen bir olgu” olarak degil, igeriden
“organik bir bigimde biiyiliyen bir yapilanma” olarak kavradigin belirtmekte ve bu fikrin 19. yiizy1l boyunca
pek c¢ok sanat alanini sarstigimi ifade etmektedir. Bu karsitlik, modern mimarligin en sik tekrarlanan
dictumlarindan birini dogurmustur. S6z gelimi Louis Sullivan’in dogadaki bi¢imlerin her zaman kendi
hayatlarim ifade ettigini sdyleyen islevsel ifadeciligini ya da Frank Lloyd Wright’in organik mimarligi;
mimarligi, mimari bi¢imin yasamu diiriist bir bigimde ifade etmesi olarak kanonlastiran bu dictumla ortak bir
kokene yaslanmaktadir. Kisacasi, mimarligin hayata igkin siire¢selligi i¢inde kendi disipliner sinirlarini
orgiitlemesini talep eden “projektiflik” kavrami ile romantizmin organik biitiinligii vurgulayan kavrayislar
arasinda diisiince diizleminde paralellikler bulunmaktadir. Bu paralellik “organik™ ile “belirme” (emergence)
kavramlari arasindaki akrabalik vurgulanarak detaylandirilabilir.

“Belirme” (emergence) hayatin medya-teknolojik bir bi¢imde yeniden tanimlanmasina ait bir kavramdir ve
19. yiizy1l dirimselciliginin organizmalara ait biitiinliigii anlamak i¢in kullandigi, ruh benzeri, dogrudan
deneyim diginda olan agkinsal kavramlari, birbirleriyle etkilesime gecen sistemlerin enformasyonel akiglari
icinde ortaya ¢ikan, beklenmedik bir dizi etki olarak agiklamakta kullanilmaktadir. Bu agidan “belirme”
kavrami hayatin tiimiiniin enformasyonel etkilesimlere indirgendigi bir canlilik kavrayisina génderme
yapmaktadir. S6z gelimi, belirme kavramu ile karinca yuvalarinin karmagik diizenliligi, her bir karincanin
birbiri ile etkilesimindeki iletisimsel siirecin sonucunda ortaya ¢ikan beklenmedik bir etki olarak agiklanir. Bu
akrabalik, Somol ve Whiting’in metninin (2017) ortaya koydugu problem i¢in onemli bir tezatligi da
beraberinde getirmektedir. Mimarlikta elestirel kuramin ve 0&zerkligin medya-merkezli isleyisini
indirgemecilikle niteleyerek ortaya konulan alternatif, tiim hayatin medya teknolojik enformasyonel sistemlere
indirgendigi agiklamalara bagvurularak serimlenmektedir.

“Organizma” kavrami ve Kuram-sonrasi metinleri arasindaki paralellikler yalnizca bu metinle sinirli degildir.
S6z gelimi Speaks (2017), Tasarim Zekds: isimli, 11 Eyliil sonrast doneminin reel-politigine gondermelerle
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dolu makalesinde, diinyada artik “bilginin” yerini “zek&nin” aldigimi ifade etmekte; diinyay1r onceden
tanimlay1p harekete gegen Oncii (avant-garde) bir mimarligin yerine, hélihazirda orada olan1 bagka bigimlerde
harekete gegiren, bir dizi 6ncl-sonrasi (post-vanguard) pratigi tartismaya agmaktadir. Bundan boyle, siirekli
degismekte olani, belirsiz ya da heniiz simdi belirmis olan1 hizlica kavrayabilme, dogrulugu siiphe altinda olan
“istihbarat1” ayirt edip kullanabilme becerisi, durum hakkinda énceden tanimlanmis tiirden bir bilgiye sahip
olmaktan ¢ok daha dnemlidir. Speaks soyle yazmaktadir:

Eger felsefe yirminci yiizyil onciilerinin, kuram geg yirminci yiizyil onciilerinin basat entelektiiel malzemesi ise,
zeka da yirmi birinci yiizyll onciiler-sonrasmin (post-vanguards) basat entelektiiel malzemesi haline gelmistir.
Oncii pratikler onceden belirlenmis olan fikirlere, kuram ve kavramlara dayaliyken, oncii-sonrast pratikler
herhangi bir fikir, kuram ya da kavram tarafindan onceden tahmin edilemeyen yenilikler icin firsat arayisinda
olmalariyla daha girigimcidirler. (Speaks, 2017: 195-196)

Bu agidan Speaks, bilginin yalnizca 6n tanimli bir islevi oldugunu savliyor gibi goriinmektedir. Bu noktada,
bilginin hayatin 6nceden belirlenmis bir indirgemesi olduguna ve zihne mekanik tekrarlarla aktarilmasi
gerektigine yonelik yaklagimlarin 19. yiizyildan beri siiregiden bir elestiri altinda olduguna dikkat ¢ekmek
gerekir. Soz gelimi Jacques Ranciere’in (2020) Cahil Hoca: Zihinsel Ozgiirlesme Uzerine Bes Ders isimli
kitabindaki anlatiya gdre egitmen Joseph Jacotot; bilginin dnceden tanimlandigi, bu tanimi bilen bir egitmen
tarafindan, Ogrenciye aciklama yoluyla aktardigi egitim modellerinin digina ¢ikan bir dizi deney
gerceklestirmistir. Ornegin; Hollanda’da, kendisinin Hollandaca, 6grencilerinin de Fransizca bilmiyor olmasi
nedeniyle bir dil bariyeri ile karsilasmistir (Ranciere, 2020). Bu bariyerin asilmasi i¢in 6grencilerine -kendisi
Hollandaca bilmeden- Fransizca “0gretmeye” karar vermis, onlari Fenelon’un Telemakin Maceralar
kitabinin iki dilli baskisi iizerinde, kendi baslarina ¢calismaya tesvik etmistir (Ranciere, 2020). Bu deneylerde
hocanin pozisyonu artik 6nceden tanimli bilgiyi agiklamak {izerinden kurulmamaktadir. Hoca, artik yalnizca
ogrencinin kendi bilgi isleme seriivenine, makul geri bildirimler araciligi ile dahil olmaktadir. Jacotot’un
ogrencileri canli bir dilin indirgenmis bir hali ile degil, hayatin iginde gercek bir olgu ile karsilastiklarindan;
bir dile yeni baglayanlarin ¢ekimserlikleri ile degil, daha ziyade bir yazar gibi Fransizca konusmakta, derslerde
karmasik tartigmalar yiriitmektedirler (Ranciere, 2020). Bu durum -en azindan Ranciere’nin anlatisindaki hali
ile- mekanik on-tanimlar iizerinden kurulan bir bilginin yerini, 6grencinin hayatla kendi kargilagmalar1 ile
organik bir bi¢imde biiyiittiigii bir bilginin aldig1 biciminde yorumlanabilir.

Ranciere’nin (2017) anlatisinda ortaya koyuldugu haliyle Jacotot, bu deneyi bagka pratiklerde de devam
ettirmigtir. Jacotot piyano ¢almay1 bilmemektedir, buna ragmen piyano dersleri vermistir. Resim yapmay1
bilmemektedir, lakin resim dersleri vermeyi siirdiirmiigtiir. Ancak bu dersler 6nemli bir farki ortaya
koymaktadir: &grenciler, 6grenmeyi belirli bir disipliner kodun iginde ustalasmak yerine, zihinsel bir
Ozgiirlesme stireci olarak tecrilbe etmektedirler. Bilginin kavramsallastirilmasina yonelik bu tarihsel
kirllmanin, yalnizca Jacotot’un deneyleri ile smirli kalmadigimi tartismak miimkiindiir; zira bilgi ve hayat
arasindaki iliskinin farkli tiirden kavraniglar1 bagka tarih-yazimlari iizerinden de takip edilebilir haldedir. S6z
gelimi, Friedrich Kittler (1998), Discourse/Networks: 1800/1900 isimli ¢aligmasinda, 19. yiizyilin baslarinda
Almanya’da gerceklesmis, benzer bir doniisiime dikkat ¢ekmektedir. Kittler’e (1998: 6) gore 18. yiizyilda
bilginin konumu bir digsalliklar diinyasina iligkindir. Kittler’in Alimler Cumhuriyeti (Republic of Scholars)
diyerek gonderme yaptigi, 1800’1 yillardan onceki donemde 6grenim, klasik metinlerin 6grenci tarafindan
kopyalanarak tekrar tiretilmesine ya da yiiksek sesle, yorum katilmadan tekrar edilmesine dayalidir. Yeni bilgi
Uretimi ise, yalnizca bu klasik metinlere agiklama yoluyla yapilan genislemeleri kapsamaktadir. Kittler’e gore
(1998: 6) bu dissalliklar sistemi, 1800’lerin basindan itibaren ¢oziilmeye baslamaktadir. Almanya’da Goethe,
Schelling gibi yazarlar, doganin yazar tarafindan tecriibe edilmesinde, klasik metinlerde yazanlardan daha
samimi tiirden bir hakikat yattig1 kavrayiglarini yayginlastirmiglardir. Yazinlarinda diger metinlere agiklamalar
yapan bir bilgi tlriiniin disina ¢ikmuslar; dogrudan doganin isleme bicimlerini terclime ederek uretilen,
yorumbilimsel bir bilgi tiirlinii ortaya koymuslardir.

Farkli bilgi tiirlerine yonelik yaklasimlarin, mimarliga, kuram-sonrasi tartismasindan Once niifuz ettigini
tartismak da miimkiin gériinmektedir. S6z gelimi Philip Steadman (2008: 199) mimarlikta 6nceden tanimli bir
bilgiyi ve gelenekten gelen kurallar1 reddetmeye meyilli mimari diisiince bigimlerinin gelisimine
deginmektedir. Steadman (2008: 199) 1960’larda pek ¢ok mimarlik okulunda yaygin bir bigcimde tatbik
edildigini ifade ettigi problem-¢ézmeci mimarlik kavrayiglarinin kokenlerinden birini, Hannes Meyer’in,
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geleneksel On kabulleri tasarim siirecinin diginda birakmaya odaklanan Bauhaus &gretileri {lizerinden
tartismaya agmaktadir. Steadman’a (2008: 199) gore mimarlik, enformasyonla iliskili bir alanda problem-
¢ozme odakli bir hale, Meyer’in Bauhaus déneminde gergeklestirdigi deneylerle baslamistir. Helené Frichot
(2017) da mimarlikta kuramin 6limii sdylemlerini bir kuruntu olarak niteledigi metnini, kuram-sonrasinin,
kuramsal bilgiye yonelik elestirisi tizerinden yapilandirmaktadir. Frichot’a gore (2017: 33), eger geleneksel
kuram “tepeden inme” bir bigimde mimarhiga bi¢im vermeye ¢aligsiyor ise kuramsal bilginin kendisinin de bir
0z-orgiitlenme siireci olarak diisiiniilmesi, “asagidan yukar1” bir bi¢imde kurulmasi da olasidir. Frichot (2017:
33) boylelikle, kuramin yalnizca “pasif bir izleyicilik” konumuna indirgenmesine kars1 ¢ikmakta ve kuram-
sonrasinin iistlendigi, kuramin hayatla kurabilecegi iliskinin yalnizca bir yadsima iligkisi olacagi argiimanin
elestirmektedir. Bunun yerine, kuramin “olayin tam da merkezinde” yer alabilecegini ifade etmektedir.
Kuramin bugiin hayat icinde iistlendigi faillik degismekte olsa bile, hala, hayat ile kurulan iliskide farkli
bigimlerde aragsallastirilabilecegini tartigmaktadir.

Yine de, metinde buraya kadar 19. yiizyila ait organizma diistinceleri ile kurulan bu paralelliklere ragmen
mimarlikta kuram-sonrasinin, organizmaciligin barindirdigr 6zciiliige karsit ve g¢ogulcu bir pozisyonu
iistlendigi vurgulanmalidir. Mimarhkta “kuram-sonrasi” 6zciilik karsitidir, ¢iinkii mimarhik eyleminin
onceden tanimlanabilecek kararli bir 6ze, niiveye, ilerleme ¢izgisine, tarihsel bir motora ya da kimlige sahip
olmadigini kabul ederek ise baglamaktadir. Kurami bir kimliklendirme, tanimlama ve tarif etme ¢abasi olarak
anlamaya meyilli olsa bile, bu tiirden tanimlama ¢abalarinin ancak ve ancak bir dizi toplumsal ve tarihsel kosul
ile birlikte gecerli oldugunu ifade etmektedir. Cogulcudur; zira mimarlik pratiginin farkli bi¢imleri iginde yer
alan farkl faillik tiirlerini mimarlik bilgisi i¢inde anlamli kilmaya caligmaktadir. Artik eyleme gegme halini
onceden tarif etmekte olan bir avangard mimarligin yerine, “sadece-orada-olanin” (Speaks, 1998) iliskileri ile
bu iliskileri doniigtiirmek niyetiyle ilgilenen bir mimarhig1 tartismaya agmaktadir. Mimarlarin, tek baslarina
yaratici deha olduklar1 modelden siyrilmalari, miiellifliklerini algoritmalarla paylagmalar1 kutlanmaktadir. Bu
teknolojilerin dolayiminda gittik¢e hizlanan ekonomik yapilarin iginde alisilmadik ortakliklar kuran, bu
ortakliklarda mimarligin tanimlarini tekrar ve tekrar bozulmaya ugratan mimarlik bi¢imlerinin imkanlari
tartigmaya acilmaktadir.

Aragtirmada, bu boliimde kuram-sonrasi sdylemlerin tarif ettigi hayata ve canlilik, bu canliliktan
devsirilebilecek bilginin rolii, mimarlik diisiince tarihindeki paralellikleri ile baglantilandirilmistir. Bir sonraki
boliimde, kartografinin, organizmanin tarif ettii canliligin 6zcli olmayan, liretken bir kavranisa doniigme
bicimi irdelenecektir. Organizmanin yerini organizasyonun aldigi bu canlilik tiirii, gerek mimarlik i¢i, gerek
mimarlik dig1 baz1 dnciillerle baglantilandirilacaktir. Boylelikle kuram-sonrasi sdylemlerin farkli tarihsel
baglantilar1 goriiniir hale getirilecektir.

Kuram-Sonrasimin Oluslarmim Miumkin Tarihleri

Bir onceki boliimdeki kartografi girisiminin de ipuglarinin serimlendigi gibi, mimari edimin dogaya ve
canliliga iliskin metaforlara basvurularak anlasilip, gerek¢elendirilmesi, mimari diisiince tarihinde yaygin ve
iiretken yontemlerden birini olusturur. Bu doga ve organizmaya yaslanan acgiklamalari bir ka¢ bigimde anlamak
olasidir: s6z gelimi bati mimarlik kuramininda, tiim kozmosa ait harmonik diizenleri insan bedeni {izerinden
anlama ¢abasinin, Vitruvius’un ronesans donemindeki terciimelerinde ve sonraki yiizyillarda da, etkisini su ya
da bu sekilde siirdiiren kokensel bir hattin varligi tartigilabilir. Ya da Joseph Rykewert’in (1997: 28) On Adam’s
House in Paradise: The Idea of Primitive Hut in Architectural History isimli kitabinda tartistig1 haliyle, biiyiik
ve karmasik yeni sorunlar ile karsilagildiginda, ilk “mimarligin bilingdncesi bir haline”, kdkene, baglangica,
Oze yani saf, toplumun hatali kabulleri tarafindan tarafindan bozulmamis, otantik bir bigimde durmakta olan
kendiligine bagvurulmasi ve ongdriilen kapsamli doniistimlerin gerekgesinin burada 1spatlanmaya caligilmasi
olarak da kavranabilir. Mimarligin bu dogaya doniislerinin teolojik, kiiltiirel, teknolojik, siyasi, ahlaki vb.
perspektiflerden baska tarihsel agilimlarini iiretmek miimkiin goriinmektedir. Yine de daha once ifade edildigi
gibi, kuram-sonrasinin basvurdugu canlilik; kalict bitiinliiklerden, harmonik diizenlerden, kararh
sistemlerden, ruha baghi mistik, agkinsal agiklamalardan ya da karmasik siireclerden indirgenmis,
genellenebilir mekanik sistemlerden olusmaz. Bunun aksine, planli ve iradi insan eyleminin merkeziligini
yadsimaktadir. Kuram-sonrasi degisken, beklenmedik etkilere agik, spontane, toplumsal ve kiiltiirel sistemleri
de biyolojik sistemlerle ayni ontolojik zemine yerlestiren bir ekolojinin iginde acgiklamaya caligan; 6zler ve
kokenler yerine, iiretken siireglerle ilgilenen bir tiir canlilia gonderme yapar.
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Ancak gonderme yapilan bu tiirden bir diinyanin, kuram-sonrasi argliimanlardan daha 6nce mimarlik kuramina
niifuz etmeye basladig: ifade edilebilir. Bu niifuz, farkli olgular {izerinden takip edilebilecek bir dizi tarih-
yaziminda goriiniir hale getirilebilir. Olasi tarihsel agilimlardan biri, Steadman’in (2008) doga felsefelerinden
ve biyolojinin ¢esitli versiyonlarindan devsirilen metaforlarin mimarlikta kullanilma bigimleri {izerine
yuriittiigii tartismasinda kapsamli soykiitiigiinde takip edilebilir haldedir. Steadman (2008) “organik analoji”,
“smiflandirmaci analoji”, “anatomik analoji” vb. gibi dizi kategori iizerinden canlilik ve doga kavrayislarinin
mimarlik kuraminda ve pratiginde bagvurulma bigimlerini degerlendirmektedir: “Organik analoji” basliginda,
organik kavraminin, insan bedeninin bir makine olarak anlasilmaya basladig: kartezyen goriislerden itibaren
edindigi ikircikli anlamlara gonderme yapmaktadir. Bir taraftan organizmanin biitiinliigliniin mekanist
etkilesimlere indirgendigi 19. ylizyila ait biyoloji kavrayislarinin etkileri, diger taraftan organizmanin
biitiinligiiniin yalnizca bu mekanik prensiplerle agiklanamayacagini vurgulayan romantizmin ¢esitli bigimleri
ile kurulan baglantilar, organizma analojisinin mimarlikta karmasik bir alana gonderme yapmasina sebep
olmaktadir. Steadman’a (2008: 13) gore, 20. yiizyilin ilk yarisindan gelistirilen elektronik servo-mekanizmalar
ile birlikte makineler de bir tlir organizma gibi anlagilmaya baslanmaktadir. Boylelikle mekanizma ve
organizma arasinda kurulan karsitlik, enformasyonel sistemler tabaninda agilmaktadir.

Sanford Kwinter’mn (1994) Architecture and Technologies of Life isimli makalesinde, teknolojinin
kavranmasinda 20. yiizy1l baglarinda gergeklesen bu son derece kritik degisime vurgu yaptigi sdylenebilir.
Kwinter (1994: 3), 19. yiizyil teknolojilerinin, insanin disindaki diinyanin kontrol altina alinmasina yonelik bir
ilgiyi cisimlestirdigine, 20. ylizyilin basindan itibaren ise, insan bedeni ve dogasinin kontrolii iizerine
yogunlasildigina dikkat cekmektedir. Kwinter’a gore (1994: 4) bilimin “bilme/yapma” konularindaki dikkatini
insana ve dogadaki diger organik bilesenlere kaydirmasi, belki de modern tarihin en 6nemli gelismesini
belirtmektedir. Kwinter’in anlatis1 (1994: 4), mekanik paradigmanin mimarlikta coktan dagilmaya basladigini
ifade etmekte ve “hayatin organik, termodinamik ve enformasyonel” kavraniglarinin, Peter Eisenman, Bernard
Tschumi, Rem Koolhaas gibi aktorlerin bile tasarim stratejilerinin bir par¢asina doniistiigiinii ifade etmektedir.
Kendi kendini gergeklestiren bir kehanet olarak yorumlanmaya agik olsa da, Kwinter’in makalesinden yaklagik
bes yil sonra, Eisenman’nin ofisinin, Museé de Quai Branley yarigsmasi (1999) i¢in 6nerdigi proje, hayatin bu
enformasyonel kavrayigina dair paradigma degisimini kanitlar bir bi¢cimde ifade kazanmaktadir. Eisenman
(1999) Renzo Piano’nun tasarladigt Pompidou Merkezini, mekanizmin ve endiistriyel donemin ige dogru
patlamasi (implosion) olarak okuyan Baudrillard’a gonderme yapmakta ve 6nerdikleri miize projesinde bagka
bir i¢e patlamanin pesine diistiiklerini ifade etmektedir. Marksist diyalektigin mekanik diinyasindan, biyolojik
ve enformasyonel bir Darwincilige gecis metaforuyla agiklanan proje, kentin siirekli yeni bigimler iireten
belirmeci (emergent) bir sistem halinde okumakta ve kendi bigimlerini bu genetik akisin uzantisina
yerlestirmektedir. Eisenman, bu karmasik oluslar diinyasin1 mimari bi¢imlere indirgeyerek de olsa, kuram-
sonrasinin organizasyonel canlilik tanimina, kuram-sonrasinin itirazlarindan hemen 6nce yaklagmistir.

Kwinter’in vurguladig: paradigma degisiminin, 1990’11 yillardan ve kuram-sonrasinin kurguladig1 elestirinin
nesnesini belirten, yukarida siralanan “kuramsal mimarlarin™ pratiginden ¢ok daha 6nce basladigini tartisan
tarih-yazimlarina da dikkat ¢ekilebilir. S6z gelimi Reinhold Martin (2004) The Organizational Complex isimli
kitabinda, organizmanin ve canliligin enformasyonel oriintiiler diizeyinde anlasilmaya baslamasinin mimarlik
diisiincesinde es-zamanli olarak belirmeye basladigini tartismaya agmaktadir. Martin (2004:8) bu yeni tiirden
organizma kavrayigina “organizasyonel” ismini vermekte ve bu organizasyonelligin, modern mimarliga igkin
cesitli organizmacilik kavrayislan ile barindirdigi farkliliklan tartismaya agmaktadir. Bu organizasyonel
sistemler “aglastirilmig, sistem-merkezli, geri-besleme tarafindan yonetilen tiirden” (Martin: 2004: 8) bir
organizma kavrayisim belirtir; “hareketli bir de-regllasyonla, kurumsal ihsanla (corporate benevolence),
dagmik ve hiyerarsilerden arindirilmis etkilesimsellikle” (Martin, 2004:8) iliskili bigimde anlagilmigtir.
Martin’e (2004:8) gore bu sistem-temelli organizasyon diistincesi, kendinden once gelen modernist
organizmacilikla tarihsel bir siireksizligi belirtmektedir; ancak bir devamliligin i¢inde ifade kazanmis gibi
anlagilmigtir. Martin (2004), Sibernetik kuraminin en 6nemli figiirii Norbert Weiner’in, Karl Deuitsch ve
Giorgio de Santillana ile Life dergisine yazdigi, herhangi bir niikleer saldiridan sonra kentsel sistemlerin
caligmasini garanti altina alacak 6z-6rgiitlenmeci kentlesme 6nerilerinden; Saarinen’in 1950’lerde uyguladigi
acik ofis ¢oziimlerinde belirli organizasyonel oriintiilerin kullanilmasina kadar hayatin bu yeni kavraniginin
20. ylizy1l ortalarinda mimarlik diistincesinde sahip oldugu etkiyi tematize etmektedir.
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Gorsel 1. Eisenman’in ofisinin “Museé de Quai Branley” igin dnerdigi projeye ait maket fotografi

Eger canliligin ve hayatin, sistemler tabanli tanimlarini iiretmeye yonelik girisimlere mekanizma kavrayiglari
da dahil edilirse, bu olasi tarih-yazimlarini daha da geriye gotiirmek miimkiin hale gelmektedir. S6z gelimi
Mark Wigley (2007) boyle bir ¢abayi cisimlestirerek, 2000’lerin baginda kuram sonrasi argiimanlarla
eszamanli ve iligkili bir bigimde beliren, kuram-sonrasinin hayatla iligki kurmak tartismasinda siklikla kesistigi
ag pratiklerinin tarihini ge¢ 17. yiizyila kadar gotiirmektedir. Wigley’e (2007) gore Vitruvius’un risalesinin
Ronesans’taki yorumlari, Perrault’nun yiikselttigi itirazla birlikte ¢oziilmeye baglar baglamaz, mimarligin
bilgisi dogadaki diger mekanik sistemler gibi anlagilmaya baglanmaktadir. Wigley’in (2007) tarih anlatisina
gore 17. ylizyilin sonuna kadar mimarlik bilgisinin merkezinde, iyi oranlanmig diizenler bulunmaktadir. Bu
oranlari mimarlikta, Kraliyet Akademilerinin iistlendigi merkezi rolle birlikte anlamak gerekmektedir.

Tilm evrene sirayet eden bir hakikatin bilgisini ele verdigi diisiiniilen oranlar, dogay1 bigimlendiren kozmik
bir harmoninin, bu kozmik harmoniyi kuran ve yiriten ilahi bir otoritenin ve en nihayetinde, bu ilahi otoritenin
diinya iizerindeki temsilcilerinin kozmolojik siirekliligi i¢inde anlagilmaktadir. Kisacas1 tebaadan tanriya
dogru kurulan bu diisey hiyerarsilerin ¢oziilmesine kadar, mimarlik bilgisinin merkezinde, diinyevi varligi
asan, ilahi bir otorite yer almaktadir. Ancak bu kurgu, mekanizmaci goriislerle birlikte ¢oziilmektedir. Wigley
(2007) ¢ozulmeye sebep olan bu sistemsel diistincelerin farkli tarihlerinin Perrault, Durand, Semper, Viollet-
Le-Duc gibi mimarlik kuramcilarinin analitik ¢aligmalari {izerinden yazilabilecegini vurgulamaktadir. Mari
Hvattum’un (2017) sanat kuramlarini iislup kavramini, benzer bir yirtilma ve sistemlestirme girisimi olarak
anladig1r yorumu da miimkiin goriinmektedir. Hvattum’a (2017: 2) gore 18. yiizyila kadar, tarih, yine bir
kozmolojik siireklilik iginde, kayda deger olaylar1 aktarma iglemini belirtmektedir. Hvattum’a (2017: 2) gore
Wincklemann’in iislup kavrayisi, sanati kavrayiginda da hiikiim siiren bu siirekliligin yoniinii ¢esitli
farklililasmalara ¢evirmistir. Boylelikle tarih boyunca insan eyleminin evrensel olanlar1 ve zamana-mekéana
gore degisen bilesenleri arasinda bir ayrim kurulabilir hale gelmistir. Hvattum’a (2017: 2-3) gore, tarihin bu
tiirden kavraniglart ile birlikte, adeta bir doga bilimcinin canli bir organizmaninin serpilip gelismesini
incelemesi gibi, farkli zamansal-mekansal kosullarin, yani g¢aglarin, kendini kolektif bir bicimde ifade
etmesinin biitlinciil parametreleri aragtirilmaya baglanmaktadir.

Mekanizma ve organizma arasinda kurulan karsithigin ve bu karsithgin gegirdigi doniisiimlerin, farkli bilgi
alanlarinda kapsamli agilimlari ve tarih-yazimlar1 yapilmaktadir. S6z gelimi Katherine Hayles (1999) How We
Became Post-Human isimli kitabinda kiiltiirel tarih perspektifinden, Amerika’daki enformasyon kiiltiiri,
sibernetik kuramlar1 ve Philip K. Dick’in bilim-kurgu edebiyati arasindaki karmasik baglantilar tartismaya
agmaktadir ve daha onceleri insan1 tanimlamak i¢in kullanilan organik biitiinliigiin ve iradiligin; kendini
maddilikten soyutlamig, bedeninin sinirlarini enformasyonel aglara ve sistemlere dagitmis bir insan-sonrast
hale doniisme bicimini sorgulamaktadir. Jussi Parikka (2010) karinca ve art kolonileri gibi hayvan
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davranislarinin 19. yiizyilda toplumsal diizeni agiklayan bir organizma olarak iistlendikleri metaforik rolden,
merkezi olmayan bir zeka tiirtiniin enformasyonel etkilesimlerde nasil ortaya ¢ikabileceginin deney sahasina
doniismesinin karmagik tarihine odaklanmaktadir. Parikka (2010), Speaks’in (2017) kuram-sonrasi
argiimanlarinda odaklandigi tiirden dagitik zekdlarin disiince tarihinde belirme bigimlerine gondermeler
yapan; entomoloji, etoloji ve bilgisayar bilimleri arasindaki bolgeyi kesfe ¢cikmaktadir. Medya teknolojileri,
kiiltiirel galismalar gibi alanlarda gergeklestirilen bu tarih yazimi drneklerinin sayisini artirmak miimkiindiir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Draismaa (2014) Bellek Metaforlari: Zihinle Iigili Fikirlerin Tarihi isimli kitabinda, dogrudan deneysel
erisimimiz altinda olmayan bellek ve zihin gibi karmagik olgularin, diisiince tarihi boyunca farkli metaforlarla
ele alindigimin altin1 ¢izmektedir. Zihin ve bellek, insanlik tarihi boyunca balmumu levhalarla, saraylar gibi
mimari nesnelerle, gramafon gibi ses kayit yiizeyleriyle, bilgisayar sistemleri ya da holograflar gibi
metaforlarla anlagilmistir. Bu agidan, hayati enformasyonel sistemlerle, kurumsal yogunlagsmalarla, yonetimsel
aglarla ve bilgi isleme siiregleri ile birlikte diisiinmek, tiirdes bir metaforik islevi yerine getirmektedir. Kuram-
sonrasina yonelik argiimanlar, hayat1 ve hayatin i¢inde gergeklesebilecek olasi mimarlik eylemlerini tematize
etmek icin yeni araglar kullanmay1 denemistir. Bu agidan kuramin sonu ve sonrasi tartismasi, mimarlik
diisiincesinin hayat ile kurdugu iligkinin sorunsallagtirilmasidir. Bu sorunsallastirma, mimarlik eylemini
dinamik bir organizasyonel pratik olarak yeniden tanimlamaya c¢abalamaktadir. Artik mimarlik, diinyay1
diistincesi ile bigimlendirmeye muktedir, merkezi bir bilince ve iradeye sahip bir insan eylemine gonderme
yapmaz. Bunun yerine, siirekli degismekte olan organizasyonel oriintiilerin i¢erisinde konumlar tutan bir faillik
tiiriine isaret eder.

Kuram-sonrasi bu sekilde kavramsallastirildiginda, yalnizca mimarlik bilgi alanin1 degil, pek ¢ok disiplinin
kuramsal giindemini 19. yiizyildan bu mesgul etmis, dnemli bir kuram problemi ile kars1 karsiya kalinmaktadir.
Arastirma, tam da bu nedenle, kuram-sonrasinin, mimarlik kuramin On-tanimlamalarinin o&tesinde,
beklenmedik etkilere ve karmasikliga acik bir mimarlik pratigini kavramsallastirirken basvurdugu sdylemleri,
tarihsel bir perspektiften sorun haline getirmistir. Buna gére mimarlik diisiincesi, ahlaki bir gergeveyi takip
ederek de olsa, doganin isleyis bicimlerini mesru bir mimarlik eyleminin yegane gerekgesi olarak degerlendirir
degerlendirmez, hayatin 6nceden insan zihni tarafindan belirlenmis smirlarinin disinda kalan bdlge ile karsi
karstya kalmistir. Bu durum g6z Onilinde bulundurulursa, hayatin karmasiklik iireten enformasyonel
etkilesimlere indirgendigi yeni bir model, tek basina kuramin sonunu dile getiremez. Bilakis, kuramsal ¢abay1
yeniden 6n plana ¢ikarir. Zira kuram-sonrasimin belirttigi hayat fikri, kuramin 19. yiizyildan bu yana ortaya
koydugu bir dizi kriz ile hazirlanmistir.

Hayatin bir dizi mekanik sistem olarak tasavvur edilmesi, bu mekanizmaci indirgemelere direnen, agkin bir
biitiinliigli savunan organizma fikrinin ortaya koyulmasi, organizmanm barindirdigi karmasikligin
enformasyon tabanli, sistemsel ve organizasyonel bi¢imlerde agiklanmasinin her biri 6nemli kuramsal
gelismelerdir ve mimarlik disiincesine es zamanli olarak sirayet etmislerdir. Sirasiyla, mimari bigimlenmeyi
bir organizma olusumu olarak anlayan 19. yiizyil diisiinceleri, sonrasinda mimari bigimleri canli tiirleri gibi
smiflandirmaya ¢alisan analojiler ve en nihayetinde tasarim siirecini dnceden sahip olunan bir dizi bilgiyi
disarida birakmay1 amagclayan bir enformasyon-igleme siireci olarak ele alan 20. yiizyil deneyleri bu
etkilesimin ~ orneklerini ortaya koymaktadir. Oyle ki, 1990°li yillarda, hayatin bu tiirden
kavramsallagtiritlmasinin mimari bi¢imlenmede agtig1 tartigmalar, kuramsal iiretimin 6nemli bir sahasini
belirtmistir. Mimarlik disiplinine ait sinirlarin, mimarlik kuramlarinin ve isleyislerinin, hayatin yeni
tanimlarin1 getiren bu modellerden beslenmesinde bir sorun goriinmez.

Mimarlikta kuram-sonrasi da, hayat ve kuram arasindaki baglantiy1 sorgulamig, mimarlik disiplininde kurami1
askiya alabilmek i¢in, dinamik ve degisken, birbiri ile etkilesim igerisinde, belirli kimliklere sahip olmadan
yeni bigimler {iretebilen bir hayat kavrayisint vurgulamistir. Ne var ki, hayatin bu tiirden bir
kavramsallagtirmasinin kendisi kuramsaldir ve bu kabuliin 19. ve 20. yilizyillarda yeniden giin ylziine
cikmasinin siyasi, kiiltiirel, teknolojik vb. bilesenler iceren karmasik bir dizi tarih-yazimi miimkiindiir. Boyle
degerlendirildiginde, kuram-sonrasinin yaslandigi sdylemler, kurami ve daha genis hali ile diisiinme edimini
disarida birakmaya dair bir ¢agriy1 gecersiz kilar. Kuram-sonrasinin yaslandigi séylemler, bu agidan kuramin
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sonunu degil, diisiinme ediminin etkilesimsel yapisin1 sorun haline getiren bir kuramecilig1 liretmek icin de
aragsallastirilabilir. Metin igerisinde deginilen tarih-yazimlari, temelde, bu tiirden bir diisiinme bigiminin
tirtinlerini tartismaya cagirmaktadir. Bu ¢alismada ortaya konulan metinsel kartografi, mimari diigiincelerin
tarihinin bu kapsamda sorunsallastirilmasi i¢in olasi bir dizi yeni konumu isaret etmektedir. Calisma, bu agidan
kuram-sonrasi tartigmalarini, mimarlik kuraminin sonunu belirten bir dizi s6ylem olarak degil, mimarlik
kurami i¢in olast yeni konumlar isaret eden, bir problem sahasi olarak yeniden iiretmistir.

Bu nedenle hayata dair bagka kavrayislar inga etmek, hayata iiretken bir bigcimde dahil olmak ve hayatin akiglar1
icinde yeni faillikler edinebilmek i¢in kuramsal ¢abayi -kuram-sonrasi sdylemlerinin tiim imalarina ragmen-
yasatmak anlamli goriinmektedir. Kuram-sonrasinin merkezi bir bicimde vurguladigi, yeni bedenler ve
kendilikler iireten etkilesimsel siiregler, diisiince tarihinin karmasik yankilarina yaslanmaktadir. Bu yankilar
mimarlik pratiginin kolektif bedenlerinde ve hafizalarinda varligini siirdiirmekte ve ifade etmektedir. Bunlar1
teshis edebilmek, sdylemlerin iirettigi yonetimsel saha ile liretken ve yaratici iligkiler kurmak, baska bir hayati
-onceden tanimli, biitlinliikli, itopyact bir proje ile olmasa da- Uretmek igin yeni bir dizi imkén
barindirmaktadir. Hayat ile iligki kurabilmek i¢in bilgiyi askiya almak gerekmez, bilginin kendisi de kapsamli
bir sorgulamanin 6nemli bir pargasi olarak kullanilabilir.
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