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Ozet

Caligsmanin amaci1 mimarlikta maddi olmayan meselesinin nasil ele alindigini géz oniine
sermek ve problemin gelisme ufkunu isaret eden elestirel bir okuma yapmaktir.
Calismanin kapsami, ScienceDirect, Web of Science ve Google Scholar veritabanlart
iizerinden ulasilan giincel akademik mimarlik literatiiriidiir. Caligma, kavramsal inceleme
ve diislintimsel tematik analizin birlikte kullanildig1 karma bir nitel arastirma yontemine
dayanmaktadir. Calismada, mimarlik literatiiriinii i¢ine alan akademik veritabanlarinda
maddi olmayan kavraminin, yan anlamlarinin ve kavramsal agilimlarin izinin siirildiigi
bir kelime aramasi prosediirii takip edilmistir. Ug tema altinda konumlandirilan
yaklagimlarin pozitivist/materyalist paradigma ve varolugsal/ontolojik paradigma olarak
iki farkli diisiinsel paradigma etkisinde sekillendigi gézlenmistir. Kartezyen 6zne-nesne
ayrimini benimseyen pozitivist/materyalist paradigma iginden gelisen yaklagimlarin
literatiirde sayica ¢ok oldugu goézlenmistir. Ozne-nesne biitiinselligine dayal
varolugsal/ontolojik paradigma iginden gelisen yaklagimlarin ise maddi olmayanin
kelime anlamina tam olarak karsilik vermesine ragmen sayica az oldugu gézlenmistir. Bu
grup yaklagimin problem ile iliskisi derinlestirilmeye deger goriilmiis ve arastirma, maddi
olmayanin metafizik, ontolojik ve varolussal kelime anlamlarini igerecek sekilde
genisletilmistir. Materyalist paradigmada fiziksel olmayan etmenler mekanin olusumunu
materyalist bir diizlemde belirlemektedir. Calisma sonucunda varolussal paradigmada
ortaya konan ontolojik ilkelerin de mekanin olusumunu ontolojik diizlemde belirleyen
maddi olmayan etmenler olarak ele alinabilecegi 6nermesine ulagilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Maddi olmayan, Mekansal deneyim, Fenomenoloji, Ontoloji,
Metafizik

Abstract

This study aims to provide a critical investigation of how the concept of immaterial in
architecture takes place in different approaches, including its variations and connotations,
and explore the potential horizons of the problem. The investigation is based on academic
architectural literature reached through ScienceDirect, Web of Science, and Google
Scholar scientific databases. Following a qualitative research approach, the study
provides a critical reading that employs a mixed method combining conceptual review
and reflexive thematic analysis. As a methodology, a keyword search about immaterial,
covering connotations of the concept, is conducted in architectural academic literature.
The findings, located under three themes, are related to two different paradigms; the
positivist/materialist paradigm and the existentialist/ontological paradigm. The positivist
paradigm, which adopts Cartesian subject-object distinction, is statistically dominant in
literature. In contrast, the existentialist/ontological paradigm, which adopts subject-object
unity, is statistically recessive even though the existentialist/ontological paradigm
corresponds to the literal meaning of immaterial. This approach’s strong relation to the
problem is found worth investigating deeper, and the research is expanded to include the
terms metaphysical, ontological, and existential, which are connotations of immaterial.
In conclusion, just as the immaterial aspects condition the formation of the space at a
material level in the materialist paradigm, the ontological concepts in the existentialist
paradigm are evaluated as immaterial aspects that condition the formation of the space
and spatial experience at an ontological level.
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Extended Abstract

Introduction: In 19 and 20" centuries, with the emergence of the problematization of the perceptive qualities of space,
spatial qualities of architecture came into prominence. In late 20™ century, theoretical approaches grounded in psychology,
sociology, anthropology, and philosophy developed an understanding that regards space beyond physical existence. This
theoretical realm included approaches that regard space as the production of social, political, and economic processes and
power relations, as an experience formed in rituals of daily life, as a notion related to the state of belonging, memory,
identity, and narratives, as a part of ontological existence of human being on earth, as a mental conception or bodily
intertwining; as a lived phenomenon. Besides the human-centered definitions of immaterial aspects of space, some
approaches regarded the immaterial in architecture in physical and visible means. Dematerialization effect obtained with
material and technological developments, atmospheric phenomena such as wind, rain, water, fog, light, scent, and sound,
soft materials such as landscape, and time-based aspects such as event, movement, and performance are examples of these
approaches. In contrast, there is a need to evaluate this variety of approaches under one particular problem and explore
the potential ways of understanding the issue further.

Purpose and scope: This study aims to provide a critical investigation of how the concept of immaterial in architecture
takes place in different approaches, including its variations and connotations, and explore potential horizons of the
problematic, evaluating the dominant and recessive paradigms means of appearance. The investigation is based on
academic architectural literature reached through ScienceDirect, Web of Science, and Google Scholar scientific databases.

Method: Following a qualitative research approach, the study provides a critical reading that employs a mixed method
combining conceptual review and reflexive thematic analysis. Following the conceptual review method, relevant literature
is critically assessed to identify various understandings of the research topic, covering the connotations of the concept in
different approaches. As a methodology, a keyword search about immaterial in English and Turkish literature related to
architecture and space, covering connotations of intangible, invisible, incorporeal, insubstantial, and ephemeral, is
conducted in databases. Due to the reflexive thematic analysis method, conceptual families are built, and the valuable
data is categorized under 11 topics. The findings, which are located under the topics, are related to two different
paradigms: the positivist/materialist paradigm and the existentialist/ontological paradigm. The positivist paradigm that
adopts Cartesian subject-object distinction is statistically dominant in literature. In contrast, the existentialist/ontological
paradigm that adopts subject-object unity is statistically recessive even though the existentialist/ontological paradigm
corresponds to the literal meaning of immaterial. The relation of this approach with the problem is worth investigating
deeply, and the research is expanded to include the terms metaphysical, ontological, and existential.

Findings and conclusion: As a result of the procedure, the findings about the notion of immaterial in architecture are
located under three themes and related sub-themes. Immaterial aspects with physical quality regarding the object located
under this theme have physical attributes while they are not tangible like conventional elements of architecture and do
not have concrete solidarity. These aspects/elements are material things of various forms and roles as objects distinct from
humans. Sub-themes of this category are atmospheric phenomena, new technology materials, dematerializing use of the
material, and time-based elements in space. Immaterial aspects without physical quality regarding the subject do not have
physical attributes. They are related to the human condition distinct from the object. However, they can still be measured,
analyzed, and represented. Sub-themes of this category are mental factors that condition physical space, subjective factors
that influence the experience of space, social factors such as immaterial dynamics produced by people, and immaterial
social and cultural values. Immaterial aspects without physical quality, regarding object-subject unity do not have
physical attributes. They are related to the human condition but not with distinction from the object, rather following a
continuity between the human and object world. Sub-themes of this category are atmosphere as the prevalence of the
unity between human and space; dwelling as the ontological condition of the building; thingness of the building as an
ontological quality, closeness as a type of ontological relation between human and space, flesh as an experiential arche
of the physicality of space and body-subject, creative imagination as the concealment of the essence of dwelling and
poetic image as the revelation of human-space unity. The first and second themes above describe immateriality by means
of intangible, physical elements or aspects that do not have concrete physicality but can be observed and measured with
analytic ways of investigation and are found related to the positivist school of thought following Cartesian subject-object
distinction. The third category describes immateriality by means of a total experience that evades analysis, not easily
represented but experienced in the entire embodied and existential sense through the fusion of the object and subject.
While the ontological approach takes part in architectural literature, the ontological conceptualizations of this approach
are not regarded as immaterial aspects of space since they cannot be a part of an objective inspection because of their
holistic nature with human existence. This research shows that the ontological concepts in the existentialist paradigm can
be evaluated as immaterial aspects that condition the formation of space and space at the ontological level, just as the
immaterial aspects that condition the formation of space at the materialistic level.

Keywords: Immaterial, Spatial perception, Phenomenology, Ontology, Metaphysics
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GIRIS

Mimarlik sozliikte “mekan diizenleme sanati1” olarak tanimlanmistir (Hasol, 1979: 356). Mimarligin bagka bir
tanim1 da “yerlesmelerin fiziksel ortamini diizenleyen yap1 ve mekan tasarimi etkinligi”dir (Hasol, 2011).
Mimarlikta mekan kavrami, ylizyillar boyunca fiziksel mekan tizerine kurgulanmistir (Kahvecioglu, 2008:
144). Vitruvius yapinin fiziksel kurgusunu geometri ve oranlar sistemine dayandirirken, Alberti yapiy1
ylizeyler ve maddeden olusan bir govde olarak tanimlamistir (Mallgrave, 2010: 9, 13). 17. ve 18. yiizyilda
mimarligin odag1 ylizey kompozisyonundan plan diizlemindeki fiziksel bi¢imlenise kaymis, 19. yiizyil
sonlarina dogru ise mimarlikta maddi yiizeylerin algis1 sorunlastirilmistir. 20. yiizyilda ise mimarlik tarihgileri
mekan fiziksel yapinin mekénsal nitelikleri tizerinden tariflemeye baglamistir (Altan, 1993: 77-78). Modern
donem mimarliginda Bauhaus, De Stijl, Konstriiktivizm gibi akimlar mimarlig: kiitle, bigim, renk ve fiziksel
bilesenlerin kompozisyonu {izerinden ele almislardir. Uluslararast modern mimari islevselligin evrenselligi
diisiincesini savunmus ve fiziksel yap1 formlarinin tek tiplesmesi ile yeni bina tipleri ortaya ¢ikmistir (Giliney
& Yiirekli, 2004: 35-36). Ozellikle savas sonrasi kentlerin yeniden yapilanmasi déneminde fiziksel mekan,
mimarlik alanindaki her tiir eylemin amaci haline gelmistir. Bu donemde, fiziksel mekanin tasarim ve
iiretimini iceren mesleki alan, mimarligin neredeyse tamami anlamina gelmistir. 70’li yillardan sonra
mimarlikta psikoloji, sosyoloji, antropoloji ve felsefe alanindan beslenen teorik yaklasimlar ortaya ¢ikmistir.
Bu yaklagimlar mekani fiziksel varligin Gtesine dogru tasiyan kuramlar gelistirmistir (Kahvecioglu, 2008:
144). Zevi (2021: 23) mimarligi i¢ mekan deneyimi tizerinden ele alirken, Rasmussen (1962: 32) mekanin
soyut bir bi¢imsellik iizerinden degil, giindelik hayattaki somut deneyimler {izerinden olustugunu
vurgulamistir. Kitlesel konut liretiminin ortaya ¢iktig1 savag sonrasi donemde Heidegger (2004: 55) mimarligin
mekanin fiziksel iiretimine indirgenmis bir meslek alani haline gelmesini elestirmistir. Heidegger mimarlik
mesleginin insan ile mekan arasindaki ontolojik iliskiyi unuttugunun altin1 ¢izmistir. Bachelard (1994: 47)
insan-mekan iligkisinin ontolojik boyutunu 6ne ¢ikarmig ve mekanin geometrik formlara ve maddi bigimlere
indirgenemeyen bir niteligi oldugunu vurgulamistir. Norberg-Schulz (1980: 164) geometrik mekéna karsit
olarak varolussal mekan kavramini ortaya koymus ve insanin mekanla iligskisinin fizikselligi asan 6znel
faktorlerle olustugunu ifade etmistir. Mekani toplumsal iiretim siirecleri iizerinden ele alan Lefebvre (1991:
14, 26, 61) ise fiziksel mekdnin yam sira zihinsel ve toplumsal mekdn kavramsallastirmalarini ortaya
koymustur. Pallasmaa (1996: 450-453) mimari mekam fiziksel mekandan ziyade yasanan mekdan olarak
tanimlarken, Mallgrave (2018: 2) mimarlig1 bir nesne yerine deneyim olarak ele almustir.

Mekani insan iizerinden agiklayan yaklagimlarin yani sira, mimarlikta maddi olmayam goriiniir fiziksel
unsurlar tizerinden ele alan yaklagimlar da mevcuttur. Frampton (1995: 203) Mies’in malzemeyi maddesizlik
algis1 (dematerialization) olusturacak sekilde kullandigindan bahsetmistir. Modern ve postmodern dénemde
mimarligin yalnizca bir maddi bi¢cim bilgisine indirgendigini elestiren Tschumi (1996: 140-154) mekani iginde
gerceklesen olaylar ve hareketler/eylemler iizerinden, mimarlig1 ise meké&n-zaman sekanslar1 {lizerinden
tanimlamistir. De Bruyn (2013: 57) olay mimarliginin gériinmez ve maddesiz bir mekansallik olusturdugundan
bahsederken, Karandinou (2016: 31) ise mimarlikta formun madde iizerinden degil performatiflik iizerinden
tanimlandig1 bir mekan kavrayisi onermistir. Hill (2006) mimarlikta maddi olmayant maddenin gergek
yoklugundan ziyade algidaki yok olus etkisi iizerinden ele almistir. Tschumi, Eisenmann, Nouvel gibi
mimarlarin seffaf, renkli ve katmanli malzeme kullanimlar1 ile Toyo Ito’nun bina yiizeylerinin ekran haline
geldigi yapilari mimarlhigin maddesizlik etkisi kazandirdig1 6rneklerdir (Sener, 1996: 52-58). Bunun yani sira
fiziksel varliga sahip hava, 151k, bitki Ortiisii gibi etmenleri de maddi olmayan olarak ele alan yaklagimlar
mevcuttur (Vasilski, 2013: 3-27).

Mimarlikta mekéani fizikselligin 6tesinde diisiinen bir kuramsal literatiir oldugu goriilmektedir. Bu literatiir
mimarligi da “nesnel boyutun dar anlamindan” (Kahvecioglu, 2008: 144) sinirlar1 insanin varolusunun
sinirlarina kadar genisleyen bir alana tasimaktadir. “Mimarlikta maddi olmayan” olarak formiile edilebilecek
olan problem, literatiirde farkli yaklagimlarca ele alinmistir. Bu yaklasimlar arasinda meseleyi maddi boyutta
ele alan nesnel yaklagimlar kadar, terimin kelime anlami olan “madde 6tesi”ne referans veren yaklagimlar da
bulunmaktadir. Ne var ki bu literatiirii tek bir problem ¢atisi altinda ele alan ve s6z konusu genisligi géz 6niine
seren bir calisma bulunmamaktadir. Calismanin amaci, mimarlikta maddi olmayan meselesinin giincel
akademik literatiirde hangi yaklagimlar ¢ergevesinde ele alindigini genig bir spektrum i¢inde géz Oniine
sermektir. Bunu yaparken maddi olmayan teriminin yan anlamlarimi da dahil ederek, problemin genisleme
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ufkunu isaret eden elestirel bir okuma yapmayir amaglamistir. Arastirmanin kapsami, akademik veri
tabanlarinda taranan giincel bilimsel literatiir olarak belirlenmistir. Bu kapsamda, problem ile iligkilenen ulusal
ve uluslararasi yaymlar (bilimsel makale, kitap, tezler) taranmustir.

YONTEM

Calisma, kavramsal inceleme (conceptual review) ve diisiiniimsel tematik analizin (reflexive thematic analysis)
birlikte kullanildig1 karma bir nitel arastirma yontemi takip etmistir. Kavramsal inceleme literatiirii elestirel
sekilde degerlendirmeye ve arastirma konusunun farkli yaklasimlarda nasil ele alindigini saptamaya yonelik
bir yontemdir (Jesson vd., 2011: 15). Diisiiniimsel tematik analiz ise arastirma konusunun farkli y6nlerini
yorumlamak amaciyla, veri ig¢indeki tematik Oriintiileri saptamak, analiz etmek ve ortaya koymaya dayali bir
yontemdir (Braun & Clarke, 2006: 79). S6z konusu temalar, birbiriyle uyumlu Oriintiileri yakalayan ve ana
fikrini Ozetleyen kavramlagtirmalardir. Diisiiniimsel tematik analizde temalar arastirmacinin yorumsama
faaliyeti ile ortaya ¢ikmaktadir. Bu yontem bilgi liretiminde arastirmacinin aktif roliinii 6n plana ¢ikartmaktadir
(Braun & Clarke, 2019: 4). Calisgmanin metodolojisi, maddi olmayan/immaterial terimi ve yananlamlarini
kapsayan Ingilizce ve Tiirkce kelime aramasi prosediiriine dayanmaktadir. Immaterial kelimesi sozliikte
“having no matter or substance” (OneLookThesaurus, t.y.a) Yyani “maddesi veya cismi olmayan” olarak
tanimlanmaktadir. Esanlamlilar1 arasinda intangible, invisible, incorporeal, insubstantial, ephemeral
kelimeleri ile fiziksel olanin 6tesini referans veren metaphysical (OneLookThesaurus, t.y.b) ve ontological
terimleri de bulunmaktadir. Arastirma; ScienceDirect, Web of Science, Google Scholar akademik veritabanlari
{izerinden yapilmustir. ingilizce aramada architecture ve space kelimelerinin birlikte bulundugu yayinlarda, bu
kelimeler ile birlikte immaterial veya intangible, invisible, incorporeal, insubstantial, ephemeral
kelimelerinden birinin bulundugu kaynaklar taranmistir. Tiirkge aramada mimarlik ve mekdn kelimelerinin
birlikte bulundugu yayinlarda, bu kelimeler ile birlikte maddi olmayan, elle tutulur olmayan, goriinmez, fiziksel
olmayan kelimelerinden birinin bulundugu kaynaklar listelenmistir. Kelime aramalar1 sonucu listelenen
kaynaklar (makale, kitap, tez) icerisinden konu ile alakaya gore siralanmis kaynak listesi ilk siradan itibaren
incelenmistir. Incelenen kaynaklar arasindan, makalenin giris boliimiinde ¢ercevesi ¢izilen problem ile iliskili
olan kaynaklar secilerek arastirmanin verisi olusturulmustur.

BULGULAR

Her bir veri tabani izerinde incelenen kaynak sayisi ve problem ile iliskili bulunan kaynak sayilar1 Tablo1’de
bulunmaktadir.

Tablo 1. incelenen ve problem ile iliskili oldugu saptanan kaynak sayilari

Web of Google

Veritabani ScienceDirect .
Science Scholar

Toplam

Kelime aramas1 sonucu listelenen kaynaklar
icerisinde konu ile alaka sirasina gore (relevance) 156 150 300 606
incelenen kaynak sayisi

Problem ile iliskili oldugu saptanan kaynak sayis1 32 22 108 162

Diisiintimsel tematik analiz yonteminin ilk asamasi veri igindeki tematik ortakliklari saptamaya yoneliktir. Bu
asamada problem ile iligkili oldugu saptanan kaynaklar konuyu ele alig sekli bakimidan incelenmis ve olusan
ist bagliklar Tablo 2’deki gibi bir dagilim géstermistir (Bir kaynak icerisinde birden fazla ele alig sekli
bulunabilmektedir. Bu sebeple iist basliklarin kaynaklarda iglenis sayisi toplami, incelenen kaynak sayisi
toplamindan fazladir).

Tablo 2. Problemin kaynaklardaki ele alinis tiirleri ve sikliklari

Sira “Maddi olmayan” meselesini ele alis sekli Kaynal;l:;l(:ii islenis
1 Bedensel/duyusal deneyim ve psikolojik algi 36
2 Politik, ekonomik ve sosyal siiregler/faktorler 35

224



IDA: International Design and Art Journal I)\
Volume: 5, Issue: 2 /2023

3 Kiiltiir, kimlik, aidiyet, tarih/hafiza, sosyal ve dini etmenler 33
Atmosferik fenomenler
(Ses, koku, riizgar, su, 151k, gdlge, sicaklik, renk, vb.)

Yeni teknoloji tirlinii malzeme ve teknikler

5 (Djjital olanaklar, sanal gergeklik, teknolojik altyapilar) 19
Mekana dair metafizik/ontolojik etmenler

6 (Mekanin ve insan-mekan iliskisinin ontolojik bir yap1 baglamindaki 18
yonleri)

7 Zihinsel/soyut mekan ve tasarim fikri 17

8 Malzeme kullanimindaki maddesizlik etkisi 11
(Seffaflik, demateryalizasyon, malzeme ve renk kullanimi )

9 Atmosfer 10
(Insan ve mekan arasindaki biitiinsel mekan deneyimi)
Yumusak-unsurlar

10  (Peyzaj/bitki, topografik dzellikler, gegici striiktiirler/ sanatsal isler, dogada 7
kaybolan yapilar)

11 Mekan i¢inde gergeklesen zamansal unsurlar 7

(Olay, hareket, performans)

Diistintimsel tematik analiz yonteminin ikinci adimi elestirel yorumsamaya dayanir. Bu adimda, yaklagimlarin
iki farkli diisiinsel paradigma etkisinde olustugu saptanmistir. Tablo 2°de 4, 5, 8, 10 ve 11 sira sayili
yaklagimlarda maddi olmayan unsurlar fiziksel nitelik tagimaktadir. Bu unsurlar konvansiyonel anlamda somut
ve kat1 bir maddi nitelik gostermeyerek maddesizlik etkisi iiretmektedir. Tablo 2’de 1, 2, 3 ve 7 sira sayili
yaklagimlarda ise maddi olmayan unsurlar fiziksel nitelik tasimamaktadir. Bu unsurlar mimarlik tirtinlerinin
ortaya ¢ikisini kosullayan sosyal, kiiltiirel, politik ve zihinsel etmenlere karsilik gelmektedir. Fiziksel 6zellige
sahip olan ilk grup nesnel, ikinci grup 6znel nitelik tasimaktadir. Iki grubun da ortak 6zelligi maddi olgulara
dayanmasi; gézlemlenebilir, temsil edilebilir, analiz edilebilir/olgiilebilir nicelik veya nitelige sahip olmasidir.
Bu ozellik, kartezyen Ozne-nesne ayrimini benimseyen yaklagimlarin ortak ozelligidir. Bu yaklagim
pozitivist/materyalist bilimselci paradigma etkisinde olugmaktadir. Materyalist paradigma var olan her seyin
maddeden ibaret oldugunu ve maddeden bagimsiz fizik Otesi bir alanin (metafizik) bulunmadigini
savunmaktadir. Buna gore biling, duygu, diistince gibi unsurlar da maddeden kaynaklanmaktadir (Topaloglu,
2003: 137). Pozitivist paradigmanin temel 6zelligi ise gegerli bilgiyi olgularin bilgisinden ibaret gérmesidir.
Pozitivizm metafizigi devredisgi birakarak yalnizca fizige odaklanmistir (Kutluer, 2007: 335). Tablo 2’de 1, 2,
3,4,5,7, 10 ve 11 sira sayil yaklasimlar, sosyal, kiiltiirel, dini veya zihinsel unsurlar1 da bu minvalde ele
almaktadir. Bu unsurlar psikoloji, sosyoloji, antropoloji gibi bilimler tarafindan incelenebilir durumdadir.

Tablo 2°de 6 ve 9 sira sayili yaklasimlarda ise mimarlikta maddi olmayan, 6zne-nesne biitiinselligi izerinden
tarif edilmistir. Bu biitiinsellik, ontolojik bir yap1 icerisindeki varolussal tecriibeye dayanmaktadir. Bu
tecriibenin en Onemli o6zelligi, mekan ile insan arasinda bilimselligin getirdigi 6zne-nesne ayriminin
olmamasidir. Bu nedenle analiz ve temsil edilmeye, bilimsel olarak Sl¢iilmeye direnglidir. Bu paradigma
mimarlik literatiiriinde oOzellikle Heidegger, Merleau-Ponty ve Bachelard’in varolussal fenomenolojiye
dayanan felsefeleri lizerinden gelismistir. Varolussal yaklagim, materyalist paradigmanin aksine “maddi
olmayan™ (immaterial) sozlik anlami olan metafizik/fizik otesi tamma karsilik gelecek sekilde ele
almaktadir.

Tablo 3. Incelenen kaynaklarda materyalist ve varolussal/ontolojik yaklasimlarin sayisal olarak karsilastiriimasi

Mimarhk ve mekéna dair “maddi olmayan” meselesini ele als sekli I.(ayn.aklarda
islenis sayisi
Maddi olmayan1 materyalist baglamda ele alan yaklagimlar 191
(Tablo.2’de 1,2, 3,4,5,7,8, 10,11. sira sayil1 yaklagimlar)
Maddi olmayani varolussal/ontolojik baglamda ele alan yaklagimlar 28

(Tablo.2’de 6 ve 9. sira say1l1 yaklasimlar )

Toplanan veri igerisinde iki paradigma ile iligkili kaynaklar sayisal olarak karsilastirillmis ve materyalist
paradigma etkisindeki yaklagimlarin sayica fazla oldugu gozlenmistir (Tablo 3). Sayica az olmakla birlikte,
varolugsal/ontolojik yaklasimlarin maddi olmayan meselesine insan-mekan biitiinselligi iizerinden agtig1 ufuk
ise dikkate deger goriilmiistiir. Bu iliskinin potansiyelini ortaya koymak amaciyla literatiir aragtirmasinin bu
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yonde gelistirilmesine karar verilmistir. Bu sebeple kelime aramasi architecture ve space (mimarlik ve mekdin)
terimi ile birlikte metaphysical (metafizik), ontological (ontoloji/ontolojik) ve existential (varolussal)
terimlerini kapsayacak sekilde derinlestirilmistir. ScienceDirect veritabaninda 483 sonug igerisinden 7, Google
Scholar’da 800 sonug icerisinden 39 kaynak, Google’da pdf formatindaki dokiimanlarin aranmasi sonucu
ulasilan veri igerisinde problem ile iliskili 47 adet bilimsel kaynak olmak tizere toplam 93 kaynak (bilimsel
makale, kitap ve tez) incelenmistir. Tablo 2’de listelenen ele alis sekilleri ti¢ ana tema ve iligkili alt temalar
altinda konumlandirilmistir. Her tema, 6rneklem tegkil eden referanslarla agiklanmigtir. Nesnesel nitelige sahip
ve fiziksellik iceren maddi olmayan etmenler temasi; atmosferik fenomenler, yeni teknoloji liriinii malzemeler
ve teknikler, malzemenin maddi olmayan/demateryalize etki iiretecek sekilde kullanilmasi ve mekan iginde
gerceklesen zamansal unsurlar olarak dort alt temada yer alir.

Atmosferik fenomenler: Hill (2006) Immaterial in Architecture adli kitabinda maddi olmayani tiim atmosferik
fenomenleri i¢eren bir kapsayici terim olarak kullanmistir. Bunlar sis, bulutlar, riizgar, yagmur gibi atmosferik
dis etmenlerin yani sira 151k, ses, koku gibi fiziksel olarak tanimlanabilen etmenlerdir. Bu fenomenlere
buhardan buza, suyun her tiirlii formu da dahildir. Diller+Scofidio’nun Blur Building enstalasyonu Sisin
mekansallastigi bir ornektir (Hill, 2006: 94-96). Hill, The immaterial and the material: an architectural
dialogue in time adli metninde mimaride tas ve ahsabi maddi unsurlar olarak ele alirken, hava ve suyu maddi
olmayan unsurlar olarak tanimlamistir (Loschke, 2016: 6). Bitki ortiisii de maddi olmayan (intangible) varliklar
icerisinde tanimlanmustir (Vasilski, 2013: 5).

Yeni teknoloji tiriinii malzemeler ve teknikler: Vasilski (2013: 5) mimarligin maddi olmayan yoniiniin ilerleyen
teknolojik olanaklar ile birlikte artmis oldugunu ifade etmistir. Karandinou’ya (2016) gore interaktif yiizeyler,
151k yayan pigmentler veya sis bulutlari gibi yeni, akiskan ve sekil degistirebilir malzemeler mimarlikta maddi
olana dair kavrayis1 degistirmistir (Karandinou, 2016: 22-33). Hill (2006: 87) Klein’in hava mimarisinin
manyetik alanlar, elektrik ve elektronigin de kullanildigr maddi olmayan bir mimarlik oldugunu ifade etmistir.
Yazilim tabanli, ger¢ek-zamanli duyarli, programlanabilir ve degisken malzemeler mimarligin maddiligini
degistirmistir. Medya cepheleri binayi fiziksel bir yapt olmanin &tesine tasiyarak, siirekli degisiklik gosteren
bir sembol mekanizmasi haline getirmektedir (Sener, 1996: 56-61).

Malzemenin maddi olmayan/demateryalize etki iiretecek sekilde kullanilmasi: Mimarlikta maddesizlesme
(dematerialization), mimari yapimin veya yapisal unsurlarin maddesellik algist olusturan niteliklerinin
azaltilmasidir. Maddesizlesmede, maddi bir unsur zihinsel olarak maddesizligi cagrigtiracak sekilde
kullanilmaktadir (Sener, 1996: 52). Hill (2006) mimarlikta maddi olmayan1 maddi olanin gercekteki
yoklugundan ziyade algidaki yoklugu tizerinden ele almay1 Onermistir. Nouvel kariyeri boyunca seffaf ve
reflektif malzemeler, malzeme ve renk yogunlugundaki degisim, 151k efektleri veya doganin i¢inde eriyip gitme
gibi yaklagimlari ile taninmigtir. Bunlar mimarlhigi demateryalize eden tavirlardir (Meraz, 2016: 96). Kristal
Palas fuar alani, Mies van der Rohe’nin ipek yarigegirgen perdeleri veya cilali krom kolonlar1 da
demateryalizasyon Ornekleri arasindadir (Sener, 1996: 52-54). Bir diger maddesizlestirme fenomeni ise
iluzyon ve simulasyonlardir. Lissitzky, filmler ve reklam panolari gibi maddi nesnelerin hareket haline
gectiklerinde ortaya hayali mekéanlar ¢ikarmalarindan bahsetmistir. Bu maddi olmayan bir maddesellik
yaklagimidir (Loschke & Luscombe, 2013: 5).

Mekadn i¢inde gerceklesen zamansal unsurlar: de Bruyn (2013: 57) olay mimarhigmin goriinmez
maddesizligini fiziksel yapinin gériiniir maddeselligi karsisina konumlandirmaktadir. Ona gore Klein’in hava
mimarisi, Diller+Scofidio’nun Blur binast ve Zumthor’un Sound Box’t mimariyi maddesel dogasindan
ozgiirlestiren denemelerdir. Karandinou (2016: 31-32) ise aligildik form-madde ikiliginin form-performatiflik
ikiligi halini aldigindan bahsetmistir. Performatif durumlar; dinamik, esnek, zaman i¢inde degisebilen, statik
olmayan ve bu sebeple kolayca temsil edilemeyen bir nitelige sahiptir. Program, olay ve islev mekanin fiziksel

degil imgesel derinligine tekabiil etmektedir. Tschumi ise “olay mimarlig1” ile mekan1 zamansallik iizerinden
diisiinmiis ve mekanin maddi olmayan olasiliklarin1 giindeme tagimistir (Giiner, 2012: 27).

Oznel nitelige sahip ve fiziksellik icermeyen maddi olmayan etmenler temasi; zihinsel faktdrler, 6znel
faktorler ve sosyolojik faktorler olarak ii¢ ayri alt temada yer alir.

Fiziksel mekdni ortaya ¢ikaran zihinsel faktérler: Bouman ve Toorn’a gore (1994: 12-21) mimarlikta maddi
olmayan, formda ifadesini bulmus fikir ve sdylemlerdir. Emmons ve Mindrup’a gore (2008: 51) mimarlikta
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anlam, maddi olmayan fikirlerin maddi bigime terciime edilmesiyle iiretilmektedir. Charciarek’e gore (2020:
13) ise fikir ve ideallerin, diisiince ve kelimelerin, kavram ve eskizlerin maddi olmayan diinyast mekanda
fiziksel olana tasinmaktadir. Yorgancioglu (2004: 11-12) Steven Holl’de maddi olmayan bir etmen olan fikrin
“tasarim1 baslatan muglak imaj” oldugunu ifade etmistir. Bu imaj mekanda duyulur, deneyimsel ve
algilanabilir nitelige doniigmektedir. Ronesans mimari ve yazari Alberti de mimarinin zihinsel anahatlarinin
her tiirlii maddesellikten 6nce geldigi sdylemistir (Dodds, 2008: 3).

Mekdan deneyimi iizerinde etkili olan dznel faktorler: Hill (2006: 69) maddi olmayan: soyutlamalardan ziyade
deneyimler ile iligskilendirmektedir. Beslioglu’na (2014: 167) gore, deneyimi yonlendiren sezgi, i¢giidii,
bilindis1 gibi unsurlar mimarlikta maddi olmayan konusunda belirleyicidirler. Julio Bermudez yogun mekansal
deneyimlerin algisal, duygusal, zihinsel ve ruhsal siireclerle olustugundan s6z etmistir (Bermudez’den aktaran
Coté, 2013: 12). Pallasmaa (1996: 450) mekansal deneyimin fiziksel form iizerinden degil, mekanin
olusturdugu duygulanimlar tizerinden yasandigina isaret etmistir. Pallasmaa (2014: 231) bu baglamda gegici,
odaklanmamig ve maddi olmayan deneyime dayali bir karakter olan “genius loci “den bahsetmistir. Norberg-
Schulz’un (1985: 71) vurguladig: sosyal aidiyet ve siirsel iliski de yerlesmenin iki maddi olmayan yoniidiir.
Infanger’a gore insanin yere aidiyeti kisisel ve i¢seldir, dolayisiyla nesnel degil 6znel nitelik tasimaktadir
(Infanger, 2009: 20). Ote yandan Norberg-Schulz’un geometrik mekanim karsisina yerlestirdigi varolussal
mekan kavrami “algisal semalarin sistemi” ve “cevresel imgelerin somutlastirilmasi”na dayanmaktadir. Bu
terimler Piaget’nin yapisalci psikolojik yaklagimina referans veren bilissel bir yaklagimin pargasidir (Bolak
Hisarligil, 2007: 22-23).

Insana dair maddi olmayan degerler ve dinamikler olarak sosyolojik faktérler: Foucault ve Le Febvre’ye gore
politik kararlar, programlar ve islevler de mekanlar ortaya ¢ikaran kuvvetler arasinda yer almaktadirlar
(Karandinou, 2016: 32). Bouman ve Toorn’a gore (1994: 12-21) de mimarligin goériiniir yoniiniin ardinda
sosyal ve politik niyetler, sdylemler, ideolojik motivasyonlar ve zihin yapilart bulunmaktadir. Bunlar
mimarliga dair maddi olmayan unsurlardir. Alan Holgate (1994) politik etmenler, ekonomi, iiretim
oganizasyonu ve islevsel ihtiyaclar gibi bir takim maddi olmayan etmenlerin tasarimi kosulladigini belirtmistir.
Avar’a gore (2009: 8) LeFebvre mekanin salt zihinsel bir soyutlama olmadigi gibi yalnizca fiziksel bir nesne
de olmadigimi belirtmektedir. Mekan, bir toplumsal iliskiler ve bigimler biitiintidiir.

Ozne-nesne biitiinselliginde temellenen ve fiziksellik igermeyen maddi olmayan etmenler temasi; biitiinsel
atmosfer, yerlesme (dwelling), seylik (thingness) ve dortlii (fourfold), yakinlik (closeness), et (flesh) ve
yasanan beden (lived body), yaratici1 imgelem (creative imagination) ve siirsel imge (poetic image) olarak alt1
alt temada yer alir.

Insan-mekan iciceligi olarak biitiinsellik ve siireklilik olarak atmosfer: Coté (2013: 65) maddi olmayam
mekandaki unsurlarin basit toplamina indirgenemeyecek biitiinsel atmosfer olarak ele almistir. Atmosfer,
mekanin hissedilen ama séze dokiilemeyen etkisini olusturan maddi olmayan (intangible) etmenler ile olusur.
Atmosfer mekan ile onu deneyimleyen arasinda olusan 6znel, muglak ve kisa dmiirlii bir deneyimdir. Bu
sebeple bir metin veya tasarim yoluyla ele gecirmesi kolay degildir, tanima sigdirmasi ise imkansizdir (Havik
vd., 2013: 3). Karandinou’ya gore atmosfer hayatin akisi i¢in bir arkaplandir. Analitik, dogrusal ve rasyonel
bir yontemle incelenemeyen duyumsal diirtiilerin bir sonucudur. Deneyimlenir ama bire bir incelenemez ve
kolaylikla temsil edilemez (Karandinou, 2016: 30-31). Pallasmaa’ya gére mekanin verdigi anlik bir hissiyat
olarak atmosfer sonsuz sayida algi faktdrlerinin birligidir. Atmosferin duyumlaniginda séz konusu olan
biitiinsellik, varolussal bir deneyimdir. I¢sellesmis varolussal hissiyatimiza ihtiya¢ duymaktadir. Pallasmaa’ya
gore atmosfer, mekanin maddi nitelikleri ile insan imgeleminin maddi olmayan diinyas: arasinda bir
aligverigtir. Bu aligveris nesne ve 6znenin birbiri iginde kaynasmasidir (Pallasmaa, 2014: 232). Atmosfer maddi
nesne kaynakli olmakla birlikte maddi olana ait degildir (Wheeler & Nagdive, 2015).

Mekansal insanin ontolojik 6n kosulu olarak yerlesme (dwelling): Heidegger’de yerlesme (dwelling), asil
itibariyle insana dair ontolojik bir 6zellik olarak tanimlanmustir. Yerlesme, insanin insa ve iskan faaliyeti ile
mekéana dair maddi olmayan/ontolojik bir nitelik haline gelmistir. Bunun kosulu insan-mekéan arasindaki
ontolojik biitiinselliktir. Infanger’e gore (2009) Heidegger, maddi olmayan yerlesmeyi, maddi insa eyleminin
olmazsa olmaz 6n kosulu saymistir. Heidegger yerlesmenin sadece bir mekanda ikamet etmek olmadigini
vurgulamaktadir. Heidegger yerlesmeyi en yalin haliyle “var olmak” olarak telaffuz etmistir. Ona gore
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yerlesme maddi inganin 6tesine gegmekte ve varolusun maddi olmayan dogasina igaret etmektedir (Infanger,
2009: 4). Heidegger insa etme eylemini de yerlesmenin (dwelling) dogal sonucu olarak ele almistir. Yerlesmek
ve insa etmek, amag ve arag gibi birbirine baglidir. Ona gore insa etmek insanoglunun diinya tlizerinde
oliimliiler olarak yerlesme halidir (Infanger, 2009: 3). S6z konusu yerlesme eylemi soyut bir ugras olmayip,
seylerle aramizdaki somut iliski icerisinde ortaya ¢ikmaktadir (Sharr, 2007: 31). Yerlesme, varligin ontolojik
ilkeleri olan dértliiniin biitiinliigiini koruyacak seyler inga ettigimizde olusmaktadir. Bir evin ortaya ¢ikmasini
saglayan onu fiziksel olarak kuran elemanlar degil, dértlii’diir. insanin somut iiriinleri olan yapular, {izerlerinde
nasil bir yerlesmenin oldugunu belirten birer gostergedirler (Aras, 2010: 62).

Mekdnin ontolojik niteligi olarak “sey’lik (thingness) ve mekdnin bir araya getirdigi olarak dortlii (fourfold):
Heidegger’de “sey”’lik, mekanin insanla biitiinselligi dolayisiyla edindigi bir ontolojik niteliktir. Heidegger bu
sebeple nesne yerine “sey” kelimesini tercih etmigtir. Nesne, birbirinden ayrik bir 6zne-nesne iligkisini isaret
etmektedir. Oysa Heidegger’de mekan, insandan bagimsiz bir nesne degildir. Heidegger insanin fiziksel ¢evre
ile iliskisini, “varlik”la ontolojik iligkisinin bir vechesi olarak ele almaktadir. “Sey” bir araya gelen, bir seyleri
bir araya getiren, yakinlastirandir. Bir sey olarak mekanlar, varoluslar1 ve kullanilislar1 yoluyla dortliiyti bir
araya getirmektedirler (Aras, 2010: 26-49). Dortli, Heidegger’in “yeryiizii, gokyiizii, tanrisallar ve
Oliimliiler’in birliginden olusan varolussal yapiya verdigi addir. Dortliinlin bir araya toplanmasi, sey’i
olusturmaktadir. Sey seylesirken bir diinya agiga ¢ikarmaktadir. Bu, ayn1 zamanda yerin meydana gelmesidir
(Teal, 2008: 67-73). Heidegger modern zamanlardaki insa etme ve yerlesme durumunun iki eylemin de
ontolojik boyutunu hige saydigindan dem vurmustur (Puthussery, 2022: 21). Oysa siklikla referans verdigi
Karaorman’daki geleneksel ¢iftlik evi, diinyayi olusturan temel unsurlar olan dortlilyii bir araya getirmektedir.
Heidegger burada mimarlik cevrelerince anlasilagelmis bir mekan-kurma eyleminden farkli bir seyden
bahsetmektedir. Ona gore yer ve mekan, insanin inga etme eyleminin iirlinii olmaktan ziyade dortli’ye ve
diinya’ya aittir (Malpas, 2021: 25-34).

Insan ve mekdn arasinda varolussal bir iliski sekli olarak yakinlik (closeness): Heidegger Sey isimli
makalesinde, yakinlik ile 6l¢iilebilir mesafe arasinda bir ayrim yapmustir. Yakinlik, Dasein’in seyler ile alakasi
ve yonelimi tarafindan belirlenmis varolussal bir mekansal iliski seklidir. Olgiilebilir mesafe ise seylerin
Dasein ile iligkisini géz oniinde bulundurmayan nesnel bir belirlenimdir. Yer nosyonu lokasyon kavramindan
kuvvetlidir zira lokasyon anlamsallik igermezken, yer Dasein ile iliskisi i¢erisinde olugsmaktadir. Bunun sebebi,
Dasein’1n yalnizca maddi olana indirgenebilecek bir varlik tiirii olmamasidir. Dasein kendini diinyada, diinya
ile bir yakinlagsma ve ig¢ ice gegme igerisinden bulmaktadir (Duvisac, 2014: 23-25). Heidegger’e gore yakinlik,
insanin varhigin dortlii yapisiyla birlikte olmasi ile gergeklesmektedir. Bu ise dortlilyii bir araya getiren
sey’lerle birlikte olmasi anlamina gelmektedir. Bir sey olarak mekdn da ontolojik varolus kosulu olan dortli
ile iligkisi i¢cinde olugsmaktadir. Mekan ancak insanin dortlii ile birlikte olabilecegi bir yasanmighigin iginde
anlam kazanabilmektedir (Aras, 2010: 30-48).

Heidegger’e gore Dasein’in mekdnsalligi, dinya-iginde-varolanlar: yakinlastirmasi ile ortaya ¢ikmaktadir.
Dasein’in mekéansalligi, bir konum isgal etme manasinda mekanda olmak degildir. Dasein, yakinlastirdiklari
tizerinden diinya “iginde” vardir. Diinya-iginde-varolanlar da kendi yerlerini Dasein’in mekansalliginda
bulmaktadir. Heidegger bu varolugsal yaklasim ile, mekani1 sadece uzamsal acidan ele alan ve insanla olan
iligkisini g6z ardi eden Kartezyen diisiinceyi asmay1 amaglamistir (Aras, 2010: 29).

Insan ve mekdmin ortak ontolojik/varolussal tozii olarak “et” (flesh) ve insan-mekédn arasindaki ontolojik
iliskiyi kuran “yasanan beden” (lived body). Zumthor mekandan bahsederken “bedenli bir kiitle (...) Bir
metafor olarak beden degil — bedenin kendisi! Bana dokunabilen bir beden” ifadesini kullanmaktadir. Bu
ifadeler Merleau-Ponty’nin insan ile mekan arasindaki biitiinselligin ontolojik zemini olan “flesh e referans
vermektedir. Bu yaklagim, Bati mimarliginin materyalist mantiginin insan ile mekén arasinda kurdugu ikilik
ve ayrima bir elestiridir. Merleau-Ponty’ye gore bedenlerimiz diinyaya bir 6zne-nesne mesafesinden degil,
iceriden dahil olmaktadir (Irwin, 2019: 93-97). Merleau-Ponty’ye gore mekan deneyimi kokensel bir “kon-
fiizyon” (con-fusion) hali ile baglamaktadir. Zihinsel ayrigmanin baglamasindan 6nce, insan diinya ile maddi
ve mekansal bir siireklilik i¢inde bulunmaktadir. Insan mekan1 mekén kapladigi i¢in; maddi olan1 da maddi bir
varlik oldugu i¢in algilamaktadir. Icerilmis varliklar olarak insanlar, bedenlerini diinyaya ddiing vererek onu
iceriden deneyimlemektedirler (Hale, 2016: 65-66). Merleau-Ponty’ye gore flesh, mekéansalligin kdkensel
arkeolojisi sonucu ulasilan, mekansalligin nihai zeminidir. Ontolojik bir ilke olan flesh Kartezyen mekan
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anlayiginin 6niinii tamamen kapatmaktadir (Shengli, 2009: 140). Beden-dzne ise bedenin diinya ile i¢ ice gegme
halinde temellenen bilis-oncesi idrak anlamina gelmektedir. Yasanan beden yerlere aittir ve onlart meydana
getirmektedir. Yerler de yasanan bedenlere ait ve onlara bagimlidirlar. Bedenler ve yerler birbirlerini karsilikli
olarak canlandirmakta ve hayatta tutmaktadirlar (Casey’den aktaran Seamon, 2014: 6-8).

Mekanmin  ontolojik oziinii agiga ¢ikaran yaratici imgelem (creative imagination) ve insan-mekdn
biitiinselliginin yansimast siirsel imge (poetic image):. Bachelard, The Poetics of Space’te (1994) mekanin
maddi olmayan niteliklerini siirsel imgeye dayali bir mekansallik tahayyiili iizerinden ortaya koymustur.
Bachelard mekana dair diissel, duyumsal, belleksel iliskileri, yani “gériinmeyen”i tartismak i¢in bir kavramsal
cergeve sunmustur. Bachelard’a gore insan-mekan arasindaki ontolojik biitiinsellik yaratict imgelemede ortaya
¢ikmaktadir. Imgeleyen insan ile imgelenen mekan, siirsel imgede biitiinlesik bigimde bulunmaktadir. Siirsel
imge, mekanin ontolojik anlam yapilar1 olan somut 6zlerin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. Somut 6zler,
imajinatif siirsel aktivite ile kendilerini agmaktadirlar (Kaplan, 1972: 182). Mekan imgeleri ne yalniz fiziksel,
ne de yalniz diigiinsel bir baglama oturmaktadir. Bachelard mekan imgelerinin fenomenolojisi ile bedenin ve
mekanin somutlugunu ortadan kaldirmistir. (Tung & Yildiz, 2021: 103-265). Bachelard’in yaratict imgelem
ontolojisi 6zne-nesne ayrimini ortadan kaldirarak insan-mekan biitiinselliginin ontolojik imkanini sunmustur.
Ozne-nesne ayrimi, uyaniklik halindeki biling durumuna (epistemoloji) 6zgii bir ikiliktir. Giindiiz diisiine 6zgii
kendilik bilinci ise epistemolojik degil ontolojik nitelik tasir. Bachelard’da siirsel imge, dolaysiz ontolojinin
ana temasidir (Kaplan, 1972: 187-188).

Bachelard imgelemin fenomenolojisi ile yasam alanlarmin (inhabiting) imgelerini arastirmistir. Ona gore bir
ev ve i¢indeki odalar geometrik formlara indirgenemez niteliktedir, zira ontolojik mekan geometrik mekani
asmaktadir. Kartezyen mekan anlayisinin aksine insan ile mekanlarin iliskisi muglak ve diigsel bir siirsellik
olarak yasanmaktadir (Magrini, 2017: 69-72). Baska bir kiginin Varhigiyla paylastigimiz mekan kartezyen
anlamda konuma indirgenemez niteliktedir. Mekan, ontolojik “anlam yapilar” aginin iginde yer almaktadir.
Bu anlam yapilar1 ise yorumsamaya dayali, imajinatif siirsel aktivite ile kendini agmaktadir. S6z konusu

“anlam ag1” rasyonel, atomistik ve izomorfik bir nesnel bir diinya tasavvurunun pargasi olan olgulara degil,
diinyay1 olusturan unsurlarin kendilerini agtiklart somut 6zlere tekabiil etmektedir (Magrini, 2017: 70-71).

SONUC VE DEGERLENDIRME

Calisma, mimarlik diisiincesinde maddi olmayan meselesinin nasil ele alindigini terimin yan anlamlarini da
dahil eden genis bir spektrum iginde goz Oniine sererek elestirel bir okuma yapmay1 amaglamigtir. Caligma
stirecinde, problem ile iligkili yaklagimlar {i¢ iist tema altinda konumlandirilmigtir. “Maddi olmayan™1 nesnesel
nitelige sahip ve fiziksellik iceren maddi olmayan etmenler ve oznel nitelige sahip ve fiziksellik icermeyen
maddi olmayan etmenler baglaminda ele alan yaklagimlarin Kartezyen 6zne-nesne ayrimini benimseyen
pozitivist/materyalist paradigma igerisinden olustugu gozlenmistir. Ozne-nesne biitiinselliginde temellenen ve
fiziksellik icermeyen maddi olmayan etmenler baglaminda ele alan yaklagimlarin ise 6zne-nesne biitiinselligini
ontoloji ve fenomenoloji zemininde ele alan varolussal paradigma etkisinde olustugu gézlenmistir.

Materyalist yaklasim literatiirde varolugsal/ontolojik yaklasima kiyasla niceliksel olarak baskin bir goriiniim
sergilemektedir. Mimarlikta varolugsal paradigmanin mekan anlayisini inceleyen bir kuramsal literatiir
olmakla birlikte, bu yaklasimin mimarlikta maddi olmayan problemi catisi altinda goriiniir olmadig:
gbzlenmistir. Varolussal yaklasimda yer bulan maddi olmayan unsurlar insan ile biitiinlesik olduklar1 ve
ontolojik bir nitelik tasidikler1 i¢in nesnel olarak gézlemlenememektedir. Bu durum, s6z konusu unsurlarin
literatiirde mekdna dair maddi olmayan unsurlar olarak isimlendirilmesini zorlagtirmaktadir. Calisma
siirecinde ulasilan bu saptama sonrasinda aragtirma bu alana dogru derinlestirilmis ve varolusgu paradigmada
ortaya konan ontolojik kavramsallastirmalarin mimarlikta maddi olmayan unsurlar olarak ele alinip
almamayacag1 aragtirilmistir. Arastirma sonucunda, Heidegger’de mekanin insanla ontolojik biitiinselligi
igcerisinden kazandig1 bir nitelik olarak “sey”lik, mekanin bir araya getirdigi ontolojik ilkeler olarak dértlii,
fiziksel gevrenin bir yer olabilmesi igin sahip olmasi gereken ontolojik nitelik olarak yakinlitk, Merleau-
Ponty’de insan ile mekani igige gegiren ve bu sayede mekansalligin olusmasini saglayan ontolojik t6z olarak
et (flesh) ve Bachelard’da insan-mekén biitiinselliginin yansimasi olan siirsel imge ve mekana dair somut dzler
gibi kavramsallastirmalarin mekanin olusumunu ontolojik bir diizlemde belirleyen maddi olmayan etmenler
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olarak ele alinabilecegi sonucuna varilmistir. Materyalist paradigmada toplumsal iligkiler, politik kararlar,
ekonomik, kiiltiirel, dini ve sosyolojik etmenler gibi maddi olmayan etmenler mekanin olusumunu materyalist
bir diizlemde belirlemektedir. Benzer sekilde, varolugsal paradigmada ortaya konan sdz konusu ilkelerin de
mekanin olusumunu ontolojik diizlemde belirleyen maddi olmayan etmenler olarak ele alinabilecegi 6nermesi,
calismanin tartismaya actigi temel degerlendirmedir. Mimarlik ve mekéni, felsefenin sinirlart insan
varolusunun sinirlarina kadar uzanabilen ufku igerisinden ele alan yaklagimlar mekéna dair kavrayisa yeni
boyutlar getirecektir. Mimarlikta maddi olmayan probleminin ufku kadar mimarligin ufku da bu ontolojik
alanla birlikte genisleme potansiyeli tagimaktadir.
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